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Texto de la citación 


Montevideo, 27 de marzo de 2007. 


LA CÁMARA DE REPRESENTANTES se reunirá, en sesión 
extraordinaria, a solicitud firmada por cincuenta y seis señores Repre- 
sentantes, de acuerdo al literal B) del artículo 21 del Reglamento de la 
Cámara, mañana miércoles 28, a la hora 14, para informarse de los 


asuntos entrados y considerar el siguiente 


- (ORDEN DEL DÍA — 


Isla de las Palomas. (Designación al Liceo Rural de La Paloma, departamento de Durazno). 
(Carp. 782/006). (Informado). Rep. 561 y Anexo | 


MARTI DALGALARRONDO AÑÓN JOSÉ PEDRO MONTERO 
Secretarios 
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1.- Asistencias y ausencias. 


Asisten los señores Representantes: Pablo Abda- 
la, Álvaro Alonso, Hugo Arambillete, Vicente Araújo, 
Beatriz Argimón, Roque Arregui, Miguel Asqueta Só- 
ñora, Alfredo Asti, Víctor Barragán, Manuel María Ba- 
rreiro, Gloria Benítez, Juan José Bentancor, Bertil R. 
Bentos, Gustavo Bernini, Daniel Bianchi, José Luis 
Blasina, Gustavo Borsari Brenna, Eduardo Brenta, 
Germán Cardoso, José Carlos Cardoso, Ana Cardo- 
zo, Julio Cardozo Ferreira, Federico Casaretto, Nora 
Castro, Hebert Clavijo, Alba M. Cocco Soto, Beatriz 
Costa, Mauricio Cusano, Javier Chá, Silvana Charlo- 
ne, Oldimar De León, Álvaro Delgado, Juan José 
Domínguez, Carlos Enciso Christiansen, Gustavo A. 
Espinosa, Sandra Etcheverry, Carlos Gamou, Jorge 
Gandini, Javier García, Nora Gauthier, Carlos Gon- 
zález Álvarez, Rodrigo Goñi Romero, Gustavo Guari- 
no, Tabaré Hackenbruch Legnani, Uberfil Hernández, 
Doreen Javier Ibarra, Pablo Iturralde Viñas, Luis Al- 
berto Lacalle Pou, Fernando Longo Fonsalías, Jorge 
Machiñena, José Carlos Mahía, Daniel Mañana, Ru- 
bén Martínez Huelmo, Carlos Maseda, Carlos 
Mazzulo, Jorge Menéndez, Remo Monzeglio, Gonzalo 
Mujica, Gonzalo Novales, Jorge Orrico, Edgardo Or- 
tuño, Jorge Patrone, Daniela Payssé, Daniel Peña 
Fernández, Adriana Peña Hernández, Alberto Perdo- 
mo Gamarra, Aníbal Pereyra, Darío Pérez Brito, Es- 
teban Pérez, Pablo Pérez González, Enrique Pintado, 
Ivan Posada, Jorge Pozzi, Juan A. Roballo, Edgardo 
Rodríguez, Luis Rosadilla, Javier Salsamendi, Alberto 
Scavarelli, Víctor Semproni, Jorge Schiappapietra, 
Juan C. Souza, Héctor Tajam, Jaime Mario Trobo, 
Carlos Varela Nestier, Álvaro Vega Llanes, Homero 
Viera y Horacio Yanes. 


Con licencia: Pablo Álvarez López, Sergio Bota- 
na, Diego Cánepa, Rodolfo Caram, Roberto Conde, 
Richard Charamelo, David Doti Genta, Luis José Ga- 
llo Imperiale, Álvaro F. Lorenzo, Guido Machado, 
Ivonne Passada, Nelson Rodríguez Servetto, Hermes 
Toledo Antúnez y Mónica Travieso. 


Faltan con aviso: José Amorín Batlle, Juan José 
Bruno, Alberto Casas, Julio César Fernández, Luis 
García Da Rosa, Daniel García Pintos, José Quintín 
Olano Llano, Jorge Romero Cabrera y Carlos Signo- 
relli. 


Sin aviso: David Fernández, Luis Gallo Cantera y 
Alma Gallup. 


Actúa en el Senado: Washington Abdala. 


2.- Texto de la solicitud de convocatoria. 


"Montevideo, 27 de marzo de 2007. 


Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes 
PRESENTE 


Los Representantes que suscriben solicitan se 
convoque a sesión extraordinaria (literal B) del ar- 
tículo 21 del Reglamento del Cuerpo) el próximo 
miércoles 28, a la hora 14, con el fin de tomar cono- 
cimiento de los asuntos entrados y considerar el si- 
guiente 


- ORDEN DEL DÍA - 


Isla de las Palomas: (Designación al Liceo Rural 
de La Paloma, departamento de Durazno). 
(Carp. 782/006). (Informado). Rep. 561 y Anexo |l 


Pablo Abdala, Álvaro Alonso, Roque Arregui, Al- 
fredo Asti, Manuel María Barreiro, Gloria Benítez, 
Juan José Bentancor, Bertil R. Bentos, Gustavo Ber- 
nini, José Luis Blasina, Eduardo Brenta, Germán Car- 
doso, Julio Cardozo Ferreira, Alberto Casas, Hebert 
Clavijo, Alba M. Cocco Soto, Silvana Charlone, Álvaro 
Delgado, Juan José Domínguez, Gustavo A. Espino- 
sa, Julio César Fernández, Luis José Gallo Imperiale, 
Carlos Gamou, Jorge Gandini, Javier García, Nora 
Gauthier, Carlos González Álvarez, Gustavo Guarino, 
Tabaré Hackenbruch Legnani, Uberfil Hernández, Do- 
reen Javier lbarra, Pablo Iturralde Viñas, Fernando 
Longo Fonsalías, Guido Machado, José Carlos 
Mahía, Daniel Mañana, Rubén Martínez Huelmo, 
Carlos Maseda, Jorge Menéndez, Gonzalo Mujica, 
Jorge Orrico, Edgardo Ortuño, Ivonne Passada, Jorge 
Patrone, Daniela Payssé, Adriana Peña Hernández, 
Daniel Peña Fernández, Aníbal Pereyra, Darío Pérez 
Brito, Esteban Pérez, Pablo Pérez González, Enrique 
Pintado, Jorge Pozzi, Edgardo Rodríguez, Luis Rosa- 
dilla, Jaime Mario Trobo". 


2.- Asuntos entrados. 


"Pliego N* 168 
PROMULGACIÓN DE LEYES 


El Poder Ejecutivo comunica que ha promulgado 
las siguientes leyes: 


e con fecha 15 de marzo de 2007, N* 18.104, por 
la que se declaran de interés general las activi- 
dades orientadas a la igualdad de derechos y 
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oportunidades entre hombres y mujeres en la 
República Oriental del Uruguay. C/605/005 


e con fecha 23 de marzo de 2007: 


e N* 18.105, por la que se autoriza la salida del 
país del Buque Escuela ROU 20 “Capitán Mi- 
randa” y su tripulación, a efectos de realizar el 
XXVI Viaje de Instrucción, entre el 9 de abril y 
el 24 de octubre de 2007, visitando puertos de 
los siguientes países: República Federativa del 
Brasil, Islas Bahamas, República de Cuba, 
Reino de España, Estados Unidos de América, 
República Francesa, República Helénica (Gre- 
cia), República Italiana, República Portuguesa 
y República Bolivariana de Venezuela. 

C/11572/007 


e N* 18.106, por la que se designa “Villa Cosm ó- 
polis” el Liceo N* 61 del departamento de 
Montevideo y se autoriza la colocación de una 
placa con la inscripción “Señor Antonio Monte- 
ro”. C/222/005 


- Archívense 
DE LA PRESIDENCIA DE LA ASAMBLEA GENERAL 


La Presidencia de la Asamblea General destina a 
la Cámara de Representantes, los siguientes proyec- 
tos de ley, remitidos con su correspondiente mensaje 
por el Poder Ejecutivo: 


e porel que se modifica el inciso 3* del artículo 211 
de la Ley N* 17.823, de 7 de setiembre de 2004, 
Código de la Niñez y Adolescencia, relativo a la 
creación e integración del Consejo Nacional Con- 
sultivo Honorario de los Derechos del Niño y 
Adolescente. C/1627/007 


e porel que se dispone una reparación patrimonial 
a familiares de civiles e integrantes de las Fuer- 
zas Armadas y del Instituto Policial que perdieron 
su vida en enfrentamientos armados ocurridos 
entre los años 1962 y 1976. C/11628/007 


- A la Comisión de Constitución, Códigos, Legisla- 
ción General y Administración 


DE LA CÁMARA DE SENADORES 


La Cámara de Senadores remite el proyecto de 
ley, aprobado en nueva forma, por el que se otorga 
un tratamiento tributario especial a los fideicomisos fi- 
nancieros que se estructuren de acuerdo al mecanis- 
mo previsto en el Reglamento del Programa de Cré- 
dito Global Multisectorial lIl, dictado por el Banco 
Central del Uruguay, y a programas análogos de fi- 
nanciamiento previa autorización del Ministerio de 


Economía y Finanzas y del Banco Central del Uru- 
guay cuando corresponda. C/11413/006 


- A la Comisión de Hacienda 
INFORMES DE COMISIONES 


La Comisión de Hacienda se expide sobre los si- 
guientes proyectos de ley: 


e por el que se exonera de los gravámenes im- 
puestos por el literal H) del artículo 71 de la Ley 
N?* 17.738, de 7 de enero de 2004, a la importa- 
ción de todo tipo de equipos e instrumental médi- 
co y de equipos, instrumental y material odontoló- 
gico. C/1469/006 


e por el que se autoriza al Banco Central del Uru- 
guay a proceder a la acuñación de monedas de 
diferentes valores. C/1593/007 


e por el que se establecen modificaciones en la tri- 
butación que grava las enajenaciones de gasoil. 
C/1616/007 


- Se repartieron con fecha 27 de marzo 


La Comisión de Asuntos Internos aconseja el ar- 
chivo del proyecto de resolución por el que se dispo- 
ne la colocación de un retrato del Brigadier General 
Manuel Oribe en la Sala de la Comisión de Constitu- 
ción, Códigos, Legislación General y Administración 
de la Cámara de Representantes. C/11436/006 


- Sino se observa, así se procederá 
COMUNICACIONES GENERALES 


La Junta Departamental de San José remite co- 
pia del texto de la exposición realizada por un señor 
Edil, relacionada con las tarifas del servicio de la Ad- 
ministración Nacional de Telecomunicaciones. 

C/237/005 


- A la Comisión de Industria, Energía y Minería 


La Junta Departamental de Canelones remite 
copia de la exposición realizada por un señor Edil, 
acerca de los bancos de células madre. can 1/005 


- A la Comisión de Salud Pública y Asistencia So- 
cial 


La Junta Departamental de Flores contesta los 
siguientes asuntos: 


e exposición escrita presentada por el señor Re- 
presentante José Carlos Cardoso, referente a la 
necesidad de centralizar los trámites a efectos de 
facilitar la importación directa de vehículos para 
personas lisiadas. C/22/005 
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e exposición realizada por el señor ex Represen- 
tante Gustavo Rombys, en sesión de 12 de di- 
ciembre de 2006, referida a la función social que 
cumplen las cuidadoras del Instituto del Niño y 
Adolescente del Uruguay y a la posibilidad de 
que accedan al régimen bonificado de jubilación. 

S/C 


- A sus antecedentes 
COMUNICACIONES DE LOS MINISTERIOS 


El Ministerio de Trabajo y Seguridad Social con- 
testa los siguientes pedidos de informes: 


e del señor Representante Guido Machado, sobre 
las actuaciones que determinaron la sanción de 
un señor funcionario. C/11342/006 


e del señor Representante Fernando Longo Fon- 
salías, relacionado con los aportes al Banco de 
Previsión Social descontados a los funcionarios 
de la Dirección Nacional de Catastro. C/1504/006 


El Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca 
contesta el pedido de informes del señor Represen- 
tante Guido Machado, acerca de los planes de apoyo 
previstos para la vitivinicultura. C/1260/006 


El Ministerio de Industria, Energía y Minería 
contesta los siguientes pedidos de informes: 


e del señor Representante Rodolfo Caram, relacio- 
nado con la publicidad y festejos realizados con 
motivo de la conmemoración de los setenta y cin- 
co años de la creación de la Administración Na- 
cional de Combustibles, Alcohol y Pórtland. 

C/1428/006 


e del señor Representante Rodrigo Goñi Romero, 
sobre la adquisición de madera con fines de com- 
bustible o construcción. C/1459/006 


El citado Ministerio remite los informes produci- 
dos por la Administración Nacional de Usinas y Tras- 
misiones Eléctricas y por la Administración Nacional 
de Telecomunicaciones en respuesta a la exposición 
realizada por el señor ex Representante Luis Da Ro- 
za, en sesión de 18 de octubre de 2006, referidas a la 
necesidad de instalar oficinas de varios organismos 
públicos en la ciudad Capitán Juan Antonio Artigas, 
del departamento de Canelones. S/C 


El Ministerio de Salud Pública contesta los si- 
guientes asuntos: 


e pedido de informes del señor Representante 
Gustavo Borsari Brenna, acerca de la entrega de 
carnés de asistencia a un señor Senador. 

C/1534/007 


e exposición escrita presentada por el señor Re- 
presentante José Carlos Cardozo, referente a la 
reinstalación de un servicio de cirugía perma- 
nente en el Centro Auxiliar de Lascano. C/22/005 


e exposición realizada por el señor Representante 
Pablo Abdala, en sesión de 12 de diciembre 
2006, referida a la designación del señor Álvaro 
Casal como miembro de la Comisión Histórica 
Internacional de la Federación Internacional del 
Automóvil. S/C 


El Ministerio de Relaciones Exteriores contesta la 
exposición escrita presentada por el señor Repre- 
sentante Carlos Maseda, sobre la posibilidad de que 
las radios AM del interior sean tenidas en cuenta a los 
efectos de acceder a la publicidad oficial.  C/22/005 


El Ministerio de Economía y Finanzas contesta 
los siguientes asuntos: 


e pedido de informes del señor Representante 
Carlos González Álvarez, relacionado con los 
deudores del Banco de la República Oriental del 
Uruguay por montos superiores a los U$S 
300.000. C/766/006 


e exposición escrita presentada por el señor ex 
Representante Fernando Vélez, sobre la necesi- 
dad de que las instituciones financieras perma- 
nezcan abiertas durante Semana Santa o de Tu- 
rismo. C/22/005 


- A sus antecedentes 
PEDIDOS DE INFORMES 


El señor Representante Jorge Gandini solicita se 
cursen los siguientes pedidos de informes al Ministe- 
rio de Economía y Finanzas: 


e y por su intermedio a la Corporación Nacional 
para el Desarrollo, acerca de una presunta de- 
nuncia penal relacionada con la gestión de esa 
Corporación. C/11620/007 


e y por su intermedio al Banco de Seguros del 
Estado, sobre la presunta contratación de un 
determinado estudio jurídico para su defensa en 
un juicio. C/11621/007 


El señor Representante Gustavo Borsari Brenna 
solicita se curse un pedido de informes al Ministerio 
de Defensa Nacional, referente a la compra de un 
equipo litotritor. C/11622/007 


- Se cursaron con fecha 21 de marzo 


El señor Representante Carlos Enciso Christian- 
sen solicita se curse un pedido de informes al Ministe- 
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rio de Salud Pública, acerca de una licitación para el 
suministro de carne para el Centro Auxiliar de Sarandí 
Grande. C/1623/007 


- Se cursó con fecha 22 de marzo 


El señor Representante Tabaré Hackenbruch 
Legnani solicita se curse un pedido de informes al Mi- 
nisterio de Desarrollo Social, relacionado con el 
transporte utilizado para el traslado entre los balnea- 
rios San Luis y La Floresta, departamento de Canelo- 
nes, de quienes prestan funciones en el programa 
"Trabajo por Uruguay". C/1624/007 


El señor Representante Bertil R. Bentos solicita 
se curse un pedido de informes al Ministerio de Edu- 
cación y Cultura, con destino al Consejo Directivo 
Central de la Administración Nacional de Educación 
Pública y al Consejo de Educación Secundaria, sobre 
las condiciones del edificio que alberga al Liceo N* 7 
de la ciudad de Paysandú. C/1625/007 


El señor Representante Eduardo Brenta solicita 
se curse un pedido de informes al Ministerio de Eco- 
nomía y Finanzas, con destino a la Dirección General 
Impositiva, referente a los diversos tributos pagados 
por el sector cooperativo durante los últimos cinco 
años. C/1626/007 


- Se cursaron con fecha 27 de marzo 
PROYECTOS PRESENTADOS 


Los señores Representantes Gustavo Guarino y 
Sergio Botana presentan, con su correspondiente ex- 
posición de motivos, un proyecto de ley por el que se 
declara feriado no laborable para la ciudad de Fraile 
Muerto, departamento de Cerro Largo, el día 3 de 
enero de 2008, con motivo de conmemorarse el cen- 
tenario de su fundación. C/1629/007 


z A la Comisión de Constitución, Códigos, Legisla- 
ción General y Administración". 


2.- Proyectos presentados. 


"CIUDAD DE FRAILE MUERTO, DEPARTAMENTO 
DE CERRO LARGO. (Se declara feriado no laborable 
el día 3 de enero de 2008, con motivo de conmemo- 
rarse el centenario de su fundación). 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 12.- Declárase feriado no laborable para 
la ciudad de Fraile Muerto, el día 3 de enero de 2008, 
con motivo de conmemorarse los cien años de su 
fundación. 


Artículo 22.- Otórgase goce de licencia paga du- 
rante la fecha indicada en el artículo 1? de la presente 
ley a los trabajadores de la actividad pública y priva- 
da, nacidos o radicados en la 6a., 7a. y 8a. Secciones 
Judiciales del departamento de Cerro Largo. 


Montevideo, 21 de marzo de 2007. 


GUSTAVO GUARINO, Representante 
por Cerro Largo, SERGIO BOTANA, 
Representante por Cerro Largo. 


EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 


Fraile Muerto cumple cien años. El primer fraccio- 
namiento es de noviembre de 1906, en el actual 
Wenceslao Silveira; el segundo, arroyo por medio, co- 
rresponde al 3 de enero de 1908 en lo que sería el 
pueblo Mazziotta. 


El cincuentenario de la actual ciudad de Fraile 
Muerto se celebró en 1958, de allí la decisión de rea- 
lizar esta celebración que tuvo su comienzo en los 
festejos realizados en 2006 y tendrá su culminación 
en la fiesta de enero de 2008. 


El Parlamento contribuye a la unión de la familia 
frailemuertina habilitando la concurrencia de todos 
sus hijos a los actos conmemorativos. 


Fraile Muerto rememorará sus logros provenientes 
de un especial modo de resolver las cuestiones de la 
educación, la salud, el trabajo y la vivienda con inde- 
pendencia del Estado. En todo caso, invitándole a 
realizar mínimas contribuciones siempre bien admi- 
nistradas. 


Ha sido una comunidad de ricas vivencias, con 
sano amor por el pago, que sueña y toma acción. Ca- 
paz de concebir soluciones a su manera, pero funda- 
mentalmente comprometida para alcanzarlas. 


Vale la pena revivificar ese espíritu. Es imprescin- 
dible la presencia de los ciudadanos de toda la comu- 
nidad que confluye en Fraile Muerto. 


Montevideo, 21 de marzo de 2007. 


GUSTAVO GUARINO, Representante 
por Cerro Largo, SERGIO BOTANA, 
Representante por Cerro Largo". 


5.- Exposiciones escritas. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Está abierto el 
acto. 


(Es la hora 14 y 30) 


——LDese cuenta de las exposiciones escritas. 
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(Se lee: ) 


"El señor Representante Alberto Casas solicita 
se curse una exposición escrita a los Ministerios de 
Educación y Cultura, con destino al Consejo Directivo 
Central de la Administración Nacional de Educación 
Pública y al Consejo de Educación Técnico - Profe- 
sional, para su remisión a la Escuela Técnica de Ciu- 
dad del Plata, y de Industria, Energía y Minería, con 
destino a la Administración Nacional de Usinas y 
Trasmisiones Eléctricas; a la Junta Departamental y a 
la Intendencia Municipal de San José, y por su inter- 
medio a la Junta Local de Ciudad del Plata, sobre la 
situación de la referida Escuela Técnica. C/22/005 


El señor Representante David Doti Genta solicita 
se curse una exposición escrita a la Presidencia de la 
República; a los Ministerios de Defensa Nacional y de 
Economía y Finanzas; a todas las Intendencias Mu- 
nicipales y Juntas Departamentales, relacionada con 
la necesidad de implementar un subsidio en el boleto 
de transporte para determinados funcionarios del Mi- 
nisterio de Defensa Nacional. C/22/005 


El señor Representante Germán Cardoso solicita 
se curse una exposición escrita al Ministerio de Edu- 
cación y Cultura, acerca de la situación de los estu- 
diantes con discapacidad auditiva del departamento 
de Maldonado. C/22/005 


El señor Representante José Carlos Cardoso so- 
licita se curse una exposición escrita a los Ministerios 
de Transporte y Obras Públicas, con destino a la Ad- 
ministración de Ferrocarriles del Estado y de Relacio- 
nes Exteriores, con destino a la Embajada del Reino 
Unido en nuestro país; a la Intendencia Municipal de 
Rocha, y por su intermedio a la Junta Local de La 
Paloma; a todas las Juntas Departamentales; a la 
Comisión Nacional del Patrimonio Histórico, Artístico 
y Cultural; a la Comisión Departamental del Patrimo- 
nio de Rocha; a la Comisión del Patrimonio de La 
Paloma; a la Asociación Amigos del Riel; a la Unión 
Ferroviaria; a la Liga de Fomento y Turismo y al Cen- 
tro Cultural de La Paloma, referente a la posibilidad 
de transformar en centro cultural la estación de trenes 
de La Paloma, en el citado departamento. —C/22/005 


El señor Representante Aníbal Pereyra solicita 
se curse una exposición escrita al Ministerio de Eco- 
nomía y Finanzas, con destino al Banco de la Repú- 
blica Oriental del Uruguay; a la Junta Departamental y 
a la Intendencia Municipal de Rocha, con destino a la 
Junta Local de Cebollatí, sobre la conveniencia de 
instalar una sucursal de dicho Banco en pueblo Ce- 
bollatí, en el referido departamento. C/22/005" 


——Se votarán oportunamente. 
6.- Inasistencias anteriores. 


Dese cuenta de las inasistencias anteriores. 
(Se lee:) 


"Inasistencias de Representantes a la sesión ex- 
traordinaria realizada el día 21 de marzo de 2007: 


Con aviso: Pablo Abdala, Washington Abdala, Álvaro 
Alonso, José Amorín Batlle, Beatriz Argimón, Roque 
E. Arregui, Miguel Asqueta Sóñora, Manuel María Ba- 
rreiro, Bertil R. Bentos, Gustavo Bernini, José Luis 
Blasina, Sergio Botana, Juan José Bruno, Rodolfo 
Caram, Federico Casaretto, Alberto Casas, Hebert 
Clavijo, Alba M. Cocco Soto, Roberto Conde, Beatriz 
Costa, Mauricio Cusano, Richard Charamelo, Silvana 
Charlone, Álvaro Delgado, David Doti Genta, Carlos 
Enciso Christiansen, Gustavo A. Espinosa, Sandra 
Etcheverry, Julio César Fernández, Luis Gallo Can- 
tera, Jorge Gandini, Daniel García Pintos, Nora 
Gauthier, Carlos González Álvarez, Rodrigo Goñi 
Romero, Miguel Guzmán, Tabaré Hackenbruch Leg- 
nani, Doreen Javier lbarra, Pablo lturralde Viñas, 
Fernando Longo Fonsalías, Álvaro F. Lorenzo, Gui- 
do Machado, Daniel Mañana, Rubén Martínez Huel- 
mo, Carlos Maseda, Carlos Mazzulo, Jorge Menén- 
dez, Gonzalo Mujica, José Quintín Olano Llano, Ed- 
gardo Ortuño, Ivonne Passada, Jorge Patrone, Da- 
niel Peña Fernández, Adriana Peña Hernández, Al- 
berto Perdomo Gamarra, Aníbal Pereyra, Darío Pérez 
Brito, Pablo Pérez González, Juan A. Roballo, Nelson 
Rodríguez Servetto, Jorge Romero Cabrera, Víctor 
Semproni, Carlos Signorelli, Juan C. Souza, Mónica 
Travieso, Jaime Mario Trobo, Carlos Varela Nestier y 
Álvaro Vega Llanes. 


Inasistencias a las Comisiones. 


Representantes que no concurrieron a las Comisio- 
nes citadas: 


Miércoles 21 de marzo 
ASUNTOS INTERNACIONALES 


Con aviso: Carlos Varela Nestier y Daniel Peña Fer- 
nández. 


CONSTITUCIÓN, CÓDIGOS, LEGISLACIÓN GENE- 
RAL Y ADMINISTRACIÓN 


Con aviso: Nelson Rodríguez Servetto. 
HACIENDA 


Con aviso: Héctor Tajam y Roberto Conde. 


Miércoles 28 de marzo de 2007 


CÁMARA DE REPRESENTANTES 9 


INDUSTRIA, ENERGÍA Y MINERÍA 


Con aviso: Adriana Peña Hernández y Fernando Lon- 
go Fonsalías. 


Jueves 22 de marzo 
ESPECIAL DE GÉNERO Y EQUIDAD 


Con aviso: Adriana Peña Hernández; Beatriz Argi- 
món; Luis Rosadilla; Nora Gauthier; Sandra Etcheve- 
rry y Washington Abdala. 


Viernes 23 de marzo 


CONSTITUCIÓN, CÓDIGOS, LEGISLACIÓN GENE- 
RAL Y ADMINISTRACIÓN 


Mantes 27 de marzo 


Con aviso: Álvaro Alonso; Jorge Orrico; Luis Alberto 
Lacalle Pou; y Nelson Rodríguez Servetto. 


HACIENDA 


Con aviso: José Carlos Cardoso". 
7.- Exposiciones escritas. 


——Habiendo número, está abierta la sesión. 


Se va a votar el trámite de las exposiciones es- 
critas de que se dio cuenta en la sesión extraordinaria 
del día 21 de marzo próximo pasado y en la presente 
sesión. 

(Se vota) 


——incuenta y tres en cincuenta y cinco: AFI RMATI- 
VA. 


(Texto de las exposiciones escritas: ) 


1) Exposición del señor Representante Juan José 
Bruno al Ministerio del Interior, sobre la instala- 
ción de un cuartelillo de bomberos en la locali- 
dad de Villa del Carmen, en el departamento de 
Durazno. 


"Montevideo, 15 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio del Interior. Motivados por 
la proximidad de la Rendición de Cuentas solicitamos 
que se considere urgentemente la instalación de un 
Cuartelillo de bomberos en la localidad de Villa del 
Carmen, en el departamento de Durazno. Es de co- 
nocimiento público que dicha localidad -la tercera en 
importancia en nuestro departamento-, cuenta con 


una vasta zona forestada, lo que torna mucho más 
peligrosa la situación de no contar con ese servicio. 
En el Anexo !l!l del documento creado por técnicos de 
la Dirección Nacional de Bomberos, que fuera eleva- 
do al Ministro del Interior, en su capítulo 'Prioridades 
de Instalación de Destacamentos' se reconoce nece- 
saria su instalación, desde el año 2001. Hemos toma- 
do conocimiento, por las expresiones de altos jerar- 
cas del Ministerio, que se asignarán más recursos a 
la Dirección Nacional de Bomberos y por lo que en- 
tendemos que se debe estudiar dicho requerimiento. 
Saludamos al señor Presidente muy atentamente. 
JUAN JOSÉ BRUNO, Representante por Durazno". 


2) Exposición del señor Representante Federico 
Casaretto al Ministerio de Transporte y Obras 
Públicas, relacionada con la solicitud de rebaja 
en el valor de la amarra en alta temporada, 
efectuada por los pescadores artesanales que 
Operan en el puerto de Piriápolis. 


"Montevideo, 16 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Transporte y Obras Pú- 
blicas. Propietarios de barcos destinados a la pesca 
artesanal, que operan en el puerto de Piriápolis, en el 
departamento de Maldonado, nos han hecho llegar su 
inquietud respecto a gestiones realizadas ante esa 
Secretaría de Estado. Los pescadores han tramitado 
solicitudes de rebajas de tarifas en el valor de la 
amarra en alta temporada, solicitudes que se en- 
cuentran a estudio para resolución en -Expedientes 
N?* 920/04/2005 y N* 1013/4/2006- respectivamente. 
Los trabajadores nos han explicado que les resulta 
muy oneroso hacer frente al incremento en el costo 
de la amarra que se da en la temporada estival, en la 
que el importe a pagar se triplica, justamente cuando 
es temporada baja en materia pesquera. Asimismo, 
es de destacar que idéntica solicitud fue efectuada 
por los mismos pescadores el año anterior, por Expe- 
diente N* 980/04/2004, obteniendo en esa oportuni- 
dad, una resolución favorable de ese Ministerio, por la 
que se les habilitó a pagar tarifa de baja temporada, 
durante todo el año. Los interesados manifiestan que 
han estado operando en el puerto de Piriápolis, desde 
hace varios años, y que ocupan un lugar que no pue- 
de ser adjudicado a las embarcaciones deportivas por 
no contar con los servicios correspondientes. Por lo 
expuesto, remitimos esta exposición escrita a las au- 
toridades, a efectos de poner en su conocimiento la 
situación y esperando que se brinde una respuesta a 
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los pescadores artesanales, a la mayor brevedad po- 
sible, que lleve a una solución definitiva de ese pro- 
blema. Saludamos al señor Presidente muy atenta- 
mente. FEDERICO CASARETTO, Representante por 
Maldonado". 


3) Exposición del señor Representante Bertil R. 
Bentos al Ministerio de Educación y Cultura, con 
destino al Consejo Directivo Central de la Admi- 
nistración Nacional de Educación Pública, acer- 
ca de la necesidad de la población de Guichón, 
departamento de Paysandú, de contar con una 
escuela de tiempo completo. 


"Montevideo, 20 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Educación y Cultura, 
con destino al Consejo Directivo Central de la Admi- 
nistración Nacional de Educación Pública (ANEP). 
Uruguay vive un proceso de cambios permanentes, 
lamentablemente, la mayoría ligada a las situaciones 
de pobreza; entendiendo al pobre como aquella per- 
sona cuyas condiciones de vida no le permiten vivir y 
convivir dignamente en sociedad. Nos estamos refi- 
riendo a una pobreza que abarca una diversidad de 
condiciones (económicas, sí, pero también sociales, 
culturales, ambientales). Cultura y comunicación nos 
exigen pensar en una realidad en movimiento, donde 
duración e instante se confunden y es necesario en- 
señar a pensar y a expresarse para mantener una 
identidad humana emancipadora, comprensiva, cons- 
ciente de los efectos de la 'mundialización'. La cultura 
siempre ha tenido dos dimensiones: identidad, ligada 
al ser patrimonial que determina 'el lugar en el mun- 
do', y apertura, ligada a la historia para pensar 'ese 
lugar' y transformarlo. La escuela se ha convertido en 
un frente sobre el cual la complejidad actual tiene su 
epicentro, críticamente inestable. La comunidad ve en 
ella su proyección y los alumnos acuden por forma- 
ción, a fin de encontrar 'ese lugar en el mundo"; tienen 
que desarrollarse y, en uso de sus libertades, tomar 
posesión de sí mismos, adquirir identidad para ir 
construyendo su camino y lograr 'leer el mundo' 
(Paulo Freire, Pedagogía de la liberación). El proble- 
ma es provocar una situación en la que los actores 
(educadores y alumnos) sean capaces de asumir su 
propio protagonismo '...romper el orden hegemónico 
de la racionalidad funcional para lograr estrategias li- 
beradoras.... (Teófilo Rodríguez Neira, La cultura 
contra la escuela). Lograr un espíritu más acorde con 
lo ético y lo estético que con lo funcional. Construir 


una escuela que libere en lugar de condicionar, es 
pensarla desde el desarrollo integral del ser humano y 
no sólo desde su desarrollo científico-cognitivo. 'La 
cultura humanista alimenta la inteligencia general, 
enfrenta las grandes interrogantes humanas, estimula 
la reflexión sobre el saber y favorece la integración 
personal de los conocimientos' (Edgar Morin, La ca- 
beza bien puesta). El conocedor, el conocimiento y lo 
conocido son partes de un mismo proceso, encon- 
trándose en interacción recíproca, multidimensional. 
Compartir y reflexionar sobre este enfoque paradig- 
mático transaccional permitirá aunar criterios sobre 
los principios epistemológicos, pedagógicos y axioló- 
gicos de una buena enseñanza. Estamos ante un 
cambio de paradigma, que provoca un movimiento 
desde lo científico a lo humanista, desde lo individual 
a lo colectivo-cooperativo, desde lo particular a lo 
participativo, desde lo singular a lo plural, desde lo 
homogéneo... desde lo simple a lo complejo. Una red 
de significados se abre, se entretejen nociones sobre 
paradigma, enfoques, métodos, su relación con el 
aprendizaje, con el conocimiento. La escuela debe 
constituirse en aporte fundamental de la vida integral 
del niño, en la medida que le ofrezca experiencias de 
vida significativas, en las que participe activamente. 
Los niños que actualmente están en las aulas de la 
escuela pública serán actores sociales plenos en la 
primera mitad del siglo XXI, solo una propuesta edu- 
cativa de calidad, que permita a los niños apropiarse 
de los conocimientos y crear estrategias para seguir 
aprendiendo en una sociedad cada vez más comple- 
ja, están en condiciones de posibilitar vías de salida 
para provocar el desarrollo humano sustentable que 
nuestras comunidades necesitan. La escuela de 
tiempo completo, es la herramienta estratégica para 
atender fundamentalmente las necesidades educati- 
vas de los alumnos que pertenecen a contextos so- 
cioculturales y económicos desfavorecidos. En ese 
marco, Guichón, segunda ciudad sanducera, con una 
población de más de 5.000 habitantes con, aproxima- 
damente, 1.000 escolares distribuidos en cuatro es- 
cuelas, constituye una comunidad cuya problemática 
general es la de nuestro país: 40% de niños con pro- 
blemas terciarios derivados de su contexto sociocultu- 
ral. No cuenta con opciones extracurriculares y cultu- 
rales que potencien el desarrollo de niños y jóvenes, 
que posibiliten la ocupación de ocio en actividades de 
formación permanente. Tiene un alto porcentaje de 
empleos inestables y/o zafrales de padres y madres, 
que llevan a mucha movilidad de los progenitores, 
que requieren de un lugar que atienda a la formación 
de los niños ya que permanecen mucho tiempo solos. 
Crecimiento del índice de embarazos adolescentes, 
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del alcoholismo y de la drogadicción, afectando cada 
vez más a la población de menor edad. La gestión de 
la escuela de tiempo completo se apoya en una visión 
compartida (maestros-comunidad) acerca de dónde 
se está, dónde se quiere ir y cuáles son las concep- 
ciones, valores y principios que se promueven. Gui- 
chón, con toda esta problemática, necesita una es- 
cuela de tiempo completo que acompañe al proceso 
de cambio, apoyando a los padres e interviniendo en 
la formación de los jóvenes. Guichón es la única ciu- 
dad del interior del departamento (dista 90 kilómetros 
de la ciudad capital de Paysandú) que no cuenta con 
escuela de esas características, que brinde las posi- 
bilidades detalladas. La educación es derecho de to- 
dos, por lo que los niños y los jóvenes de Guichón 
merecen la oportunidad de tener la formación que les 
permita incidir en la transformación de su propia co- 
munidad. Saludamos al señor Presidente muy aten- 
tamente. BERTIL R. BENTOS, Representante por 
Paysandú". 


4) Exposición del señor Representante Gonzalo No- 
vales a los Ministerios de Economía y Finanzas y 
de Educación y Cultura, y por su intermedio al 
Consejo Directivo Central de la Administración 
Nacional de Educación Pública, referente a la ne- 
cesidad de revisar la fijación de las alícuotas y la 
aplicación en forma retroactiva, de las deudas del 
Impuesto de Enseñanza Primaria. 


"Montevideo, 20 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Educación y Cultura y, 
por su intermedio, al Consejo Directivo Central de la 
Administración Nacional de Educación Pública 
(ANEP), y al Ministerio de Economía y Finanzas. 
Queremos plantear la injusta situación a la que se ven 
enfrentados miles de uruguayos por el desproporcio- 
nado aumento de los importes del Impuesto de Ense- 
ñanza Primaria. La Dirección Nacional de Catastro, fi- 
nalmente, ha adecuado los valores catastrales, más 
allá de compartir o no el criterio utilizado para hacerlo 
o el empleo de funcionarios contratados, ajenos a la 
institución que, en determinados casos, según dicen 
algunos conciudadanos ni siquiera entraron a los in- 
muebles a realizar la evaluación. Como Represen- 
tante Nacional, hemos reclamado, reiteradamente, 
que el Consejo de Educación Primaria, al momento 
de realizar los cobros correspondientes, tuviera dis- 
ponible, en todos los lugares habilitados para la co- 
branza, la información actualizada en cuanto a si un 


inmueble estaba o no gravado por el referido Im- 
puesto. Nos ha sucedido, y nos consta que a muchos 
conciudadanos también, que durante años hemos te- 
nido la preocupación de ir a consultar si debíamos 
abonar el Impuesto y se nos ha contestado, reitera- 
damente, que, dado el aforo registrado del inmueble, 
no éramos sujetos pasivos del Impuesto por lo que no 
estábamos obligados a pagar suma alguna. Pero este 
año, al momento de consultar informan que, en apli- 
cación del nuevo aforo, muchos de los contribuyentes 
que antes no estaban obligados a abonar el Impuesto 
ahora sí lo están y, en muchos casos, quienes venían 
abonando puntualmente -en atención a la nueva base 
de cálculo- han generado una deuda con retroactivi- 
dad al año 2002 (límite de la prescripción establecida 
por el Código Tributario). Por otra parte, nos asombra 
la desconsideración del Gobierno Central al no con- 
templar la situación en que se encuentran los sujetos 
pasivos del Impuesto al tener que encarar un grava- 
men que pasó de ser, en algunos casos, inexistente o 
de poco monto a excesivamente gravoso para los 
presupuestos de asalariados y jubilados. En oportuni- 
dad de la aprobación del Presupuesto Nacional para 
el Inciso correspondiente al Consejo de Educación 
Primaria se le dotó de un determinado porcentaje pa- 
ra cumplir con sus objetivos de funcionamiento. Con 
el aumento del valor base de cálculo, y sin haber con- 
siderado la modificación de las alícuotas, los ingresos 
de Primaria van a ser monstruosamente mayores que 
los previstos. Hasta ahora, un Impuesto que la gente 
veía como simpático ya que el destino es uno de 
nuestros mayores tesoros y orgullos, como es la es- 
cuela pública, se ha convertido en el pesar de mu- 
chas de las familias que con ingresos, prácticamente 
congelados deben afrontar otro egreso de su econo- 
mía doméstica. Esperamos contar con la buena fe de 
los actores involucrados en estas decisiones para que 
se revea, en forma urgente esta encrucijada econó- 
mica en la que nos han puesto a todos, adoptando las 
medidas que se estimen oportunas. Saludamos al se- 
ñor Presidente muy atentamente. GONZALO NOVA- 
LES, Representante por Soriano". 


5) Exposición del señor Representante Darío Pérez 
al Ministerio de Educación y Cultura, y por su in- 
termedio al Consejo Directivo Central de la Admi- 
nistración Nacional de Educación Pública, para 
su remisión al Consejo de Educación Primaria, 
sobre la contratación de personal para atender 
las necesidades de la Escuela N* 21 de Punta del 
Este, en el departamento de Maldonado. 


"Montevideo, 20 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
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Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Educación y Cultura y, 
por su intermedio, al Consejo Directivo Central de la 
Administración Nacional de Educación Pública 
(ANEP), y al Consejo de Educación Primaria. El de- 
partamento de Maldonado enfrenta una amplia y 
profunda problemática en varias áreas de la sociedad, 
especialmente en educación, en salud, en seguridad 
pública y en vivienda. Por su condición de polo de de- 
sarrollo económico recibe, constantemente, un alu- 
vión de emigración interna, que desborda las previ- 
siones presupuestales, así como de recursos huma- 
nos, año a año. En diferentes ámbitos hemos recla- 
mado una especial mirada de atención a esa situa- 
ción que genera problemas en las áreas menciona- 
das. En esta ocasión, nos dirigimos a las autoridades 
destinatarias, por lo que acontece en la Escuela de 
Tiempo Completo N* 21 de El Tanque, de la ciudad 
de Punta del Este, ubicada en un evidente contexto 
crítico, ¡oh paradoja!, inclusive en Punta del Este. En 
dicha escuela y, desde el inicio del año escolar, no 
cuentan con una cocinera, ni con una auxiliar de ser- 
vicio, por lo que los maestros -diez contando a la se- 
ñora Directora-, deben hacerse cargo de cocinar y de 
limpiar, dejando por esa obligación, de cumplir con 
sus tareas prioritarias. Sabemos del esfuerzo de las 
autoridades locales de la enseñanza, pero entende- 
mos necesaria la pronta solución de los problemas 
planteados, autorizando rápidamente la contratación 
del personal necesario, para el correcto funciona- 
miento de la Escuela N* 21 de contexto crítico. Salu- 
damos al señor Presidente muy atentamente. DARÍO 
PÉREZ BRITO, Representante por Maldonado". 


6) Exposición del señor Representante Darío Pérez 
al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, con 
destino al Banco de Previsión Social, relaciona- 
da con la traba de un embargo sobre la Escuela 
N* 21 de Punta del Este, departamento de Mal- 
donado, por parte de dicho Banco. 


"Montevideo, 20 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Trabajo y Seguridad So- 
cial, con destino al Banco de Previsión Social (BPS). 
Por la presente, queremos plantear a las autoridades 
la situación que padece la Escuela N* 21 de Tiempo 
Completo de Punta del Este, del departamento de 
Maldonado, de contexto crítico. Desde el año 2002, el 


BPS mantiene un embargo sobre dicho centro, debido 
a un litigio de tipo laboral de una ex funcionaria auxi- 
liar con la Comisión de Apoyo de la citada escuela. 
Como se entenderá, al ser una escuela de contexto 
crítico, el esfuerzo de la Comisión de Apoyo -que co- 
mo todas trabaja para mejorar las condiciones escola- 
res- es fundamental. Desde el embargo, ha sido muy 
difícil conformar esa Comisión, lo que, a su vez, gene- 
ra, también, problemas para recibir partidas desde 
Primaria, destinadas a la misma. Debido a las gran- 
des líneas directoras del Gobierno Nacional, comien- 
zan a ser cosa del pasado aquellos trabajadores que, 
de una u otra manera, trabajaban para el Estado, sin 
la protección de las leyes sociales. Por lo expuesto, 
solicitamos a las autoridades destinatarias de esta 
exposición escrita que tengan a bien considerar un 
tratamiento especial para este embargo mantenido 
sobre la Escuela N* 21, teniendo en cuenta lo que 
significa la enseñanza primaria en nuestro país, el re- 
curso humano que se maneja y su indirecta afecta- 
ción por las medidas explicitadas. Saludamos al señor 
Presidente muy atentamente. DARÍO PÉREZ BRITO, 
Representante por Maldonado". 


7) Exposición del señor Representante Rodolfo Caram 
al Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca, y 
por su intermedio al Instituto Nacional de Coloniza- 
ción; y a la Junta Departamental de Artigas, acerca 
de la conveniencia de adjudicar en propiedad las 
fracciones que ocupan los arrendatarios de Colonia 
Palma, en el departamento de Artigas. 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Ganadería, Agricultura y 
Pesca y, por su intermedio, al Instituto Nacional de 
Colonización (INC) y a la Junta Departamental de Ar- 
tigas. La denominada Colonia Palma, propiedad del 
INC -ubicada en el departamento de Artigas- es la 
más antigua o la primera colonia en el país. Por sus 
características, la superficie de las fracciones y los 
colonos, es la Única llamada de subsistencia. La renta 
que genera es prácticamente simbólica, lo que nos 
indica que los colonos son arrendatarios. Ninguno ac- 
cedió a promitente comprador seguramente por políti- 
cas institucionales, o bien, porque no hubo manifiesto 
interés de las partes. Aumentar los detalles de la Co- 
lonia Palma o de sus colonos no es nuestra intención, 
porque para el Instituto no vamos a agregar nada 
nuevo. Por lo tanto, nos remitimos a nuestro planteo y 
los detalles serán oportunamente ponderados por el 
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Directorio y los funcionarios. Lo que sugerimos y soli- 
citamos al Directorio es que se proceda a la adjudica- 
ción en propiedad de las fracciones a aquellos que 
hoy las ocupan como arrendatarios. Es de nuestro 
conocimiento que la mayoría de los colonos son des- 
cendientes directos de los primeros beneficiarios, en 
otros casos se readjudicaron las fracciones dentro de 
lo establecido por la ley. La información que nos fue 
proporcionada por los vecinos de pueblo Colonia 
Palma, es que el perfil de las familias allí instaladas 
es el que exige la ley. Allí ha permanecido radicado el 
núcleo familiar por más de una generación, donde re- 
side y produce simultáneamente en dicha fracción. 
Ante lo expuesto, y con la información de que dispone 
el Instituto, dentro del contexto actual, nos parece 
muy bueno que los colonos se conviertan en propieta- 
rios de la tierra. Hacemos referencia a la entrega de 
la propiedad sin costo, es decir, que se omita la venta 
del bien. De no existir marco legal actual que lo per- 
mita, se puede posibilitar la creación del mismo, por- 
que siempre que existe la voluntad o el deseo de 
parte del Gobierno, se genera el marco legal necesa- 
rio. Nosotros entendemos que es una gran obra del 
Instituto, demostrar a la sociedad que es capaz de 
estar a la altura de las circunstancias, de actuar con 
espíritu de grandeza. Manifestar por primera vez algo 
por el estilo, lo posicionaría en la cumbre de la obra 
social y de políticas de tierras. Pero, además, se trata 
de una pequeña colonia, con un área insignificante, 
que le aporta ingresos simbólicos al organismo. No 
tenemos dudas de que el estudio socioeconómico de 
los colonos y las características de la Colonia, de la 
zona, el perfil productivo, la historia, la trayectoria en 
el lugar, respaldan nuestra propuesta. Qué lindo sería 
que el INC diera las tierras a las familias más viejas 
de colonos, aquellas que inauguraron el Instituto, en 
la Colonia Palma, en el departamento de Artigas, en 
honor al prócer, en honor al primer hombre de Estado 
que luchó por la campaña, para que 'los más infelices 
sean los más privilegiados'. Sin otro particular, salu- 
damos al señor Presidente muy atentamente. RO- 
DOLFO CARAM, Representante por Artigas". 


8) Exposición del señor Representante Rodolfo Ca- 
ram al Ministerio de Vivienda, Ordenamiento Te- 
rritorial y Medio Ambiente, y por su intermedio a 
la Administración de las Obras Sanitarias del Es- 
tado; a la Intendencia Municipal y a la Junta De- 
partamental de Artigas, referente a las pérdidas 
de agua potable y al servicio de saneamiento en 
la ciudad capital del departamento de Artigas. 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 


Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Vivienda, Ordenamiento 
Territorial y Medio Ambiente y, por su intermedio, a la 
Administración de las Obras Sanitarias del Estado 
(OSE); a la Intendencia Municipal y a la Junta De- 
partamental de Artigas. En la ciudad capital del de- 
partamento de Artigas, existen tres situaciones que 
refieren a vuestro organismo, que nos preocupan, 
aunque a muchos simplemente les genera malestar. 
Desde luego debemos transmitir a las autoridades 
esas inquietudes que hemos recibido de los usuarios, 
de los beneficiarios, de los vecinos y de otros. Por 
Oficio de esta Cámara N* 9947, de 5 de diciembre de 
2006, planteamos el tema sobre las pérdidas de agua 
potable en diversos puntos de la ciudad, en lo que no 
se han notado cambios sustanciales. Hay que reparar 
las tuberías o cañerías. Si no se hacen las tareas por 
falta de personal, sugerimos realizar un convenio con 
el Ministerio de Desarrollo Social. Se puede tomar 
personal de quienes participan del programa 'Trabajo 
por Uruguay'. Otro tema que provoca ansiedad en 
muchos vecinos, es la conexión a la red de sanea- 
miento en la obra del barrio Zorrilla. De no haber sur- 
gido inconvenientes, llama la atención la demora para 
que los usuarios sean conectados a dicha red. Asi- 
mismo, deseamos recibir información con respecto a 
las calles en las que se ha instalado el saneamiento, 
a quién le corresponde la reparación de las mismas, 
si es OSE, la empresa constructora o la Intendencia 
Municipal de Artigas, porque pasa el tiempo y las ca- 
lles no se arreglan y, porque además, hemos recibido 
versiones diferentes. Naturalmente, es de conoci- 
miento de las autoridades que debemos indagar, para 
poder informar a los vecinos y por cierto exhortar a 
OSE a que proceda en consecuencia. Es decir, arre- 
glar lo que se rompe, conectar a la red de sanea- 
miento y reparar las calles. Hay dos aspectos, al me- 
nos, que le corresponden a OSE en carácter exclusi- 
vo, la reparación de calles, puede ser que no, pero 
será OSE el que determine e intime a quien le corres- 
ponda. La gente visualiza al organismo -y muy bien lo 
hace- como el responsable, siempre. No separa a los 
Gobiernos entre sí y tampoco al servicio de los Go- 
biernos. Las explicaciones son válidas para entender 
la situación, pero las soluciones se les exigen y las 
debe proporcionar el que está de turno en el poder. 
No existe mala intención en los vecinos, la ansiedad 
es legítima y fundada. Las obras concluyeron y ahora 
los vecinos no quieren más aguas servidas en la calle 
ni el pozo negro en el fondo, pretenden circular por 
calles decentes y en condiciones. Saludamos al señor 
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Presidente muy atentamente. RODOLFO CARAM, 
Representante por Artigas". 


9) Exposición del señor Representante Rodolfo Ca- 
ram a la Presidencia de la República; al Ministe- 
rio de Educación y Cultura, y por su intermedio 
al Consejo Directivo Central de la Administración 
Nacional de Educación Pública, con destino al 
Consejo de Educación Secundaria y al Consejo 
de Educación Técnico - Profesional; a la Junta 
Departamental de Artigas y a la Junta Local 
Autónoma y Electiva de Bella Unión, sobre la 
necesidad de incluir formación en materia de 
seguridad vial y tránsito en los ciclos de ense- 
ñanza media y bachillerato. 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita a la Presidencia de la República; al Mi- 
nisterio de Educación y Cultura y, por su intermedio, 
al Consejo Directivo Central de la Administración Na- 
cional de Educación Pública (ANEP), al Consejo de 
Educación Secundaria y al Consejo de Educación 
Técnico-Profesional; a la Junta Departamental de Ar- 
tigas; y a la Junta Local Autónoma Electiva de Bella 
Unión. Los accidentes de tránsito, en todo el territorio 
nacional, nos dejan un saldo anual de muchos falleci- 
dos o discapacitados, que generan una fuerte eroga- 
ción al sistema de salud público y privado. Además, 
dejan secuelas de diversa índole: afectivas, psicológi- 
cas, y demás. Reconocemos que el marco legal es 
insuficiente y, en ese sentido, hace poco tiempo, se 
aprobaron dos leyes que complementan o reparan 
aspectos en los que se constataron vacíos jurídicos. 
Todavía, estas leyes no se aplican plenamente y, por 
lo tanto, los resultados no se pueden evaluar. No 
obstante ello, estamos convencidos de que no es su- 
ficiente para prevenir las infracciones, accidentes, y 
otros. Podemos citar, como ejemplo, a la República 
Federativa del Brasil, el rigor indiscriminado en la 
aplicación de las leyes, la penalización o el castigo 
muy duros y prolongados; las elevadas multas 
irreversibles en todos los casos- con carácter nacio- 
nal, se aplican a todo el territorio brasileño; lo que no 
permite liberar de responsabilidades al conductor y al 
vehículo. Reiteramos, es nacional, con un registro 
único de los conductores y los vehículos. Este siste- 
ma está vigente desde hace unos años y no produjo 
los resultados esperados. Los indicadores mejoraron, 
pero aún existen carencias. En Uruguay estaríamos 
ingresando a lo que nuestros vecinos aplican, pero 


aun así habrá algo que agregar. Existe ignorancia en 
una franja de conductores y peatones, que no se va a 
corregir con la represión. Estamos de acuerdo con 
que se debe reprimir muy duro la negligencia y la im- 
prudencia. Nos hace falta 'educación', formación ciu- 
dadana integral, en la que se eduque en lo concer- 
niente a temas de seguridad vial y tránsito; que el 
plan educativo tenga como objetivo formar en seguri- 
dad ciudadana; donde se incluya una fuerte carga ho- 
raria sobre tránsito, pero que, también, se contemplen 
aspectos sobre seguridad en el hogar, lugares de 
estudio, trabajo, espectáculos públicos, y demás. La 
sugerencia que realizamos a las autoridades de la 
enseñanza es que esa posible asignatura -a definir su 
denominación- integre el currículo en educación me- 
dia y Bachillerato. Por ejemplo, dos años en Ciclo Bá- 
sico y los tres de Bachillerato, cualquiera sea la 
orientación. La aprobación de la asignatura debe ser 
requisito mínimo para obtener la libreta de conductor, 
además de las pruebas y exámenes que correspon- 
dan. Es de sumo interés, para nosotros, que nuestra 
propuesta se evalúe, se analice, se estudie en pro- 
fundidad y se discuta. Saludamos al señor Presidente 
muy atentamente. RODOLFO CARAM, Represen- 
tante por Artigas". 


10) Exposición del señor Representante Rodolfo Ca- 
ram a la Presidencia de la República; al Ministe- 
rio de Relaciones Exteriores; a la Intendencia 
Municipal y a la Junta Departamental de Artigas, 
y a la Junta Local Autónoma y Electiva de Bella 
Unión, relacionada con una visita realizada a la 
ciudad de Bella Unión por la señora Embajadora 
en nuestro país de la República de Cuba. 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita a la Presidencia de la República; al Mi- 
nisterio de Relaciones Exteriores; a la Intendencia 
Municipal y a la Junta Departamental de Artigas, y a 
la Junta Local Autónoma Electiva de Bella Unión. En 
la segunda quincena del mes de febrero del año en 
curso, la señora Embajadora de la República de Cu- 
ba, acompañada del Asesor en Políticas Internacio- 
nales y tres integrantes más de la Embajada, visitaron 
la ciudad de Bella Unión, del departamento de Arti- 
gas. Según información que recibimos de parte de al- 
gunos vecinos de la localidad, la visita fue para parti- 
cipar de una reunión organizada, aparentemente, por 
padres de uruguayos que estudiaron medicina en Cu- 
ba, médicos que hoy ejercen la profesión en el Mi- 
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nisterio de Salud Pública. Estuvieron presentes los 
profesionales, de diversos puntos de nuestro país, 
que reúnen las condiciones anteriormente menciona- 
das. El encuentro se realizó en la Junta Local, con la 
presencia de las autoridades departamentales de la 
salud. Queremos manifestar nuestro disgusto por la 
forma y las características de la visita de la repre- 
sentante oficial del Gobierno de Cuba y su comitiva. 
Las autoridades del departamento: el señor Inten- 
dente, Representantes Nacionales, autoridades de la 
Junta Local, no fuimos invitados, y ni siquiera se nos 
comunicó dicha visita. Como parte del protocolo, es 
de estilo, formalidad o delicadeza, comunicar al In- 
tendente, se lo invita y confraterniza, se intercambian 
ideas, se dialoga. Por lo menos, es una atención fra- 
terna y recíproca, que en ocasiones anteriores, cuan- 
do autoridades de otros países visitaron nuestro de- 
partamento, se procedió de esa forma. Nos sentimos 
molestos, disgustados, una visita de una autoridad de 
otro país no debe pasar desapercibida en un depar- 
tamento, menos para sus autoridades. Para el ciuda- 
dano común, es posible que ese hecho no tenga tras- 
cendencia, pero para quienes desempeñamos cargos 
de representación nos importa y mucho. Mediante 
esta exposición escrita, pretendemos que se tome 
conocimiento de ese hecho, porque la tradición tam- 
bién importa; precisamente el Uruguay es muy prolijo, 
cuida su imagen, se mantiene siempre atento a la 
forma y al estilo. Los diplomáticos son expertos en 
estos eventos, tratan de cumplir con la formalidad y la 
tradición del país anfitrión. Artigas también es Uru- 
guay, Bella Unión no es una república independiente, 
no le pertenece a Cuba. La afinidad política e ideoló- 
gica según el resultado electoral, no habilita a nadie a 
realizar interpretaciones propias. No, de ninguna ma- 
nera, mucho menos cuando se está en representa- 
ción de otra nación. De esta forma, creemos que 
cumplimos con la obligación de informar a nuestras 
autoridades sobre estas circunstancias. Pretendemos 
manifestarles nuestro malestar y deseamos que no 
vuelvan a repetirse situaciones similares. Saludamos 
al señor Presidente muy atentamente. RODOLFO 
CARAM, Representante por Artigas". 


11) Exposición del señor Representante Aníbal Pe- 
reyra al Ministerio de Vivienda, Ordenamiento 
Territorial y Medio Ambiente, con destino a la 
Administración de las Obras Sanitarias del Esta- 
do; al Ministerio de Industria, Energía y Minería, 
con destino a la Administración Nacional de Usi- 
nas y Trasmisiones Eléctricas y a la Administra- 
ción Nacional de Telecomunicaciones; al Minis- 
terio de Educación y Cultura, con destino a la 
Administración Nacional de Correos; a la Junta 


Departamental y a la Intendencia Municipal de 
Rocha, con destino a la Junta Local de Cebolla- 
tí, acerca del cumplimiento de los servicios pú- 
blicos en dicha localidad. 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Vivienda, Ordenamiento 
Territorial y Medio Ambiente, con destino a la Admi- 
nistración de las Obras Sanitarias del Estado (OSB); 
al Ministerio de Industria, Energía y Minería, con des- 
tino a la Administración Nacional de Usinas y Trasmi- 
siones Eléctricas (UTE) y a la Administración Nacio- 
nal de Telecomunicaciones (ANTEL); al Ministerio de 
Educación y Cultura, con destino a la Administración 
Nacional de Correos; a la Intendencia Municipal de 
Rocha, con destino a la Junta Local de Cebollatí; y a 
la Junta Departamental de Rocha. Durante los meses 
de octubre y noviembre de 2005, cursamos exposi- 
ciones en la Cámara de Representantes referidas al 
cumplimiento de los servicios públicos en el pueblo 
Cebollatí, del departamento de Rocha, atendiendo al 
reclamo que nos formularan varios vecinos. Con rapi- 
dez, obtuvimos respuestas por parte de los Directo- 
rios de los organismos correspondientes, respecto al 
detalle de los servicios que, en esa oportunidad, es- 
taban realizando y a las dificultades que existían para 
aumentar el número de funcionarios, en algunos ca- 
sos, O para instalar en forma permanente, otros. Al 
mismo tiempo señalaban la posibilidad de generar 
coordinaciones entre los organismos del Estado con 
la finalidad de no superponer acciones, así como para 
impedir una erogación que cada organismo, en forma 
individual, no estaría en condiciones de realizar. Ac- 
tualmente, se han agudizado algunos problemas, co- 
mo los frecuentes cortes en el suministro de energía 
eléctrica y la falta de una respuesta concreta, ya que 
los funcionarios afectados a atender la demanda de 
los clientes están en pueblo General Enrique Martí- 
nez, del departamento de Treinta y Tres, del otro lado 
del río Cebollatí. Es una distancia lineal de 11 kilóme- 
tros pero, el funcionamiento de la balsa -único medio 
de comunicación entre las localidades- no se realiza 
en horario nocturno. Estimamos que el actual es buen 
momento para coordinar acciones conjuntas, a los 
efectos de lograr el funcionamiento armónico de todos 
los organismos en pueblo Cebollatí. Esta acción per- 
mitiría mejorar el servicio que cada organismo está 
brindando, con un costo de inversión sensiblemente 
inferior al que demandaría el mejoramiento del servi- 
cio encarado en forma individual, hecho determinante 
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de que hasta el momento no se logre satisfacer -al 
menos en parte- la demanda de los vecinos. Una de 
las empresas públicas cuenta con un edificio en con- 
diciones para albergar la concentración de todas las 
oficinas comerciales y de reclamos, según es una 
propuesta de los propios vecinos de la localidad. Soli- 
citamos a las autoridades de cada uno de estos orga- 
nismos (ANTEL, UTE y OSE) que analicen esta posi- 
bilidad como elemento que permita mejorar las condi- 
ciones en que llegan los servicios públicos a Cebolla- 
tí. La evaluación 2006 del funcionamiento de los en- 
tes y empresas públicas deja claramente planteado 
que un avance que merece destaque especial es la 
presencia que éstos establecieron en el territorio na- 
cional. Esto conllevó a la mejora de los servicios, así 
como a la coordinación y unificación de criterios en 
los diferentes centros poblados. Saludamos al señor 
Presidente muy atentamente. ANÍBAL PEREYRA, 
Representante por Rocha". 


12) Exposición del señor Representante Alberto Ca- 
sas a los Ministerios de Educación y Cultura, 
con destino al Consejo Directivo Central de la 
Administración Nacional de Educación Pública y 
al Consejo de Educación Técnico - Profesional, 
para su remisión a la Escuela Técnica de Ciu- 
dad del Plata, y de Industria, Energía y Minería, 
con destino a la Administración Nacional de Usi- 
nas y Trasmisiones Eléctricas; a la Junta De- 
partamental y a la Intendencia Municipal de San 
José, y por su intermedio a la Junta Local de 
Ciudad del Plata, sobre la situación de la referi- 
da Escuela Técnica. 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Educación y Cultura, 
con destino al Consejo Directivo Central de la Admi- 
nistración Nacional de Educación Pública (ANEP), al 
Consejo de Educación Técnico-Profesional y a la Es- 
cuela Técnica de Ciudad del Plata, del departamento 
de San José; al Ministerio de Industria, Energía y Mi- 
nería, con destino a la Administración Nacional de 
Usinas y Trasmisiones Eléctricas (UTE); a la Inten- 
dencia Municipal de San José y, por su intermedio, a la 
Junta Local de Ciudad del Plata; y a la Junta Depar- 
tamental de San José. Como es de conocimiento del 
Ministerio de Educación y Cultura, las clases en la 
Escuela Técnica de UTU de Ciudad del Plata, sita en 
el kilómetro 29 de la Ruta Nacional N* 1 vieja, del de- 
partamento de San José, debieron iniciarse: Con fe- 


cha 5 del corriente mes, las clases correspondientes 
al Ciclo Básico y con fecha 12 del corriente, las clases 
de Bachillerato y de Talleres. Sin embargo, comenza- 
ron el 16 de marzo del año en curso, restando aún el 
comienzo de algunos cursos y talleres que se inicia- 
rían el lunes 19 del mes en curso. Tenemos entendi- 
do que el inicio en fecha de las clases no ha sido po- 
sible en virtud de la falta de agua potable, debida a 
carencias de carga de energía eléctrica suficiente (y 
que aún persisten, ya que la Escuela Técnica sigue 
contando con luz de obra). Se ha solicitado el au- 
mento de la carga correspondiente y se está a la es- 
pera de la inspección respectiva. Dicho centro de es- 
tudios comenzó a funcionar en el mes de abril de 
2005, con el problema mencionado. Desde aquel 
momento se realizaron 'remiendos', y éstos a la fecha 
no han sido solucionados en forma definitiva. En vir- 
tud de lo expuesto, solicitamos al Ministerio de Edu- 
cación y Cultura que disponga lo necesario a efectos 
de urgir la finalización de la obra y la solución de los 
problemas planteados. Saludamos al señor Presi- 
dente muy atentamente. ALBERTO CASAS, Repre- 
sentante por San José". 


13) Exposición del señor Representante David Doti 
Genta a la Presidencia de la República; a los 
Ministerios de Defensa Nacional y de Economía 
y Finanzas; a todas las Intendencias Municipa- 
les y Juntas Departamentales, relacionada con 
la necesidad de implementar un subsidio en el 
boleto de transporte para determinados funcio- 
narios del Ministerio de Defensa Nacional. 


"Montevideo, 26 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita a la Presidencia de la República; al Mi- 
nisterio de Economía y Finanzas; al Ministerio de 
Defensa Nacional, y a las Intendencias Municipales y 
a las Juntas Departamentales del país. En la discu- 
sión del proyecto de ley de Rendición de Cuentas y 
Balance de Ejecución Presupuestal del ejercicio 2005, 
planteamos nuestra discrepancia respecto a la dis- 
criminación que significaba la aprobación de su ar- 
tículo 22, por el que se autorizaba al Ministerio de 
Defensa Nacional a pagar el boleto del transporte ur- 
bano de pasajeros u otras prestaciones de carácter 
social, exclusivamente al personal subalterno 
-escalafón K- del departamento de Montevideo, en 
una clara e irritante demostración de centralismo. La 
bancada oficialista, sin argumentos para rebatir nues- 
tro planteamiento, le restó importancia al tema y dejó 
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entrever que podría ser resuelto en el futuro. Sin du- 
das que esa actitud difiere mucho de la que tuvo en 
oportunidad de discutirse el mensaje presupuestal del 
año 2005, ocasión en que el Poder Ejecutivo -en otra 
actitud también centralista que deja traslucir una gran 
desconsideración hacia los cientos de miles de ciuda- 
danos que habitan el interior de nuestro país- propo- 
nía subsidiar el boleto del transporte de pasajeros pa- 
ra los estudiantes de segundo ciclo de los departa- 
mentos de Montevideo, de Canelones y de San José. 
La diferencia radica en que, en dicha oportunidad, la 
bancada oficialista entendió y asumió las razones que 
expusimos, por lo que el Poder Ejecutivo envió un 
aditivo, incluyendo en el beneficio a todos los estu- 
diantes del segundo ciclo, cualquiera fuera su lugar 
de residencia o estudio, lo que entendimos justo y ra- 
zonable. Pero la Rendición de Cuentas del ejercicio 
2005 fue promulgada el 24 de octubre de 2006, y se 
convirtió en la Ley N* 18.046, incluyendo la redacción 
original del artículo 22, constituyéndose así en una 
nueva injusticia y discriminación para con los ciuda- 
danos del interior o, lo que es lo mismo, en una suerte 
de clasificación de los ciudadanos, al mejor estilo del 
oscuro período de facto (A, B y C), tantas veces criti- 
cado -entre otros- por los sectores de izquierda que 
hoy integran el Gobierno. La diferencia radica en que 
hoy las fuerzas progresistas clasifican a los ciudada- 
nos en función del lugar de residencia para, de esa 
manera, establecer si merecen o no determinados 
beneficios. Nos permitimos recordarle a las autorida- 
des del Gobierno, que en el interior también hay 
gente muy modesta, pobre o carenciada, que debe 
recorrer largas distancias para acceder a sus lugares 
de trabajo y, que pudiendo utilizar las líneas de trans- 
porte urbano -que también las hay-, muchas veces se 
ve limitada o impedida por el costo del boleto, ya que, 
para colmo de males, gana —promedialmente- mucho 
menos que la gente de la capital. Realmente no po- 
demos comprender las razones que se tienen para 
aplicar esta dualidad de criterios, para situaciones 
que entendemos son muy semejantes. Consideramos 
que así como la bancada oficialista recapacitó y re- 
solvió subsidiar el boleto del transporte urbano para 
todos los estudiantes del segundo ciclo -porque en- 
tendió, con toda lógica y razón, que muchas veces 
deben recorrer una larga distancia entre su lugar de 
residencia y su centro de enseñanza, las mismas ra- 
zones deberían ser valederas para el personal su- 
balterno -escalafón K- del Ministerio de Defensa Na- 
cional, ciudadanos que cumplen con su función a 
cambio de paupérrimas retribuciones. Como nunca es 
tarde para reconocer un error, esperamos que las 
autoridades de Gobierno tomen la iniciativa para re- 


solver esa injusticia, en la Rendición de Cuentas y 
Balance de Ejecución Presupuestal del ejercicio 2006, 
que se presentaría próximamente a la consideración 
del Parlamento. Saludamos al señor Presidente muy 
atentamente. DAVID DOTI GENTA, Representante 
por Paysandú". 


14) Exposición del señor Representante Germán 
Cardoso al Ministerio de Educación y Cultura, 
acerca de la situación de los estudiantes con 
discapacidad auditiva del departamento de Mal- 
donado. 


"Montevideo, 27 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Educación y Cultura. 
Brevemente vamos a relatar la situación que viven 
estudiantes con discapacidad auditiva en nuestro de- 
partamento de Maldonado quienes, al concluir prima- 
ria, desean fervientemente seguir sus estudios a nivel 
secundario. Es un ejemplo concreto que, segura- 
mente, debe ser una realidad que se vive en otras re- 
giones del interior del país. La mayor parte de esos 
estudiantes con capacidades diferentes ha comenza- 
do sus estudios aproximadamente a sus 2 años de 
edad, hasta completar la enseñanza primaria. Desa- 
rrollan sus estudios en la Escuela N* 84 de Maldona- 
do, instituto especial para discapacitados auditivos, 
donde adoptan la lengua de señas como su lengua 
natural de comunicación. A estos alumnos y alumnas 
con capacidades diferentes se les hace muy difícil 
continuar sus estudios a nivel de enseñanza secunda- 
ria. Solamente en Montevideo existen dichas institu- 
ciones para discapacitados auditivos, las que habi- 
tualmente son ofrecidas como alternativas, marcando 
en esta área nuevamente el tan mentado y cuestio- 
nado centralismo que, en estos casos, margina y dis- 
crimina injustamente a los sordos del interior. Los 
costos, sus jóvenes edades, los riesgos sobre la se- 
guridad del viaje, el alejamiento por largas horas de 
su comarca conocida y de su entorno afectivo, hacen 
inviable esos traslados. Exhortamos con firmeza a 
que estas situaciones sean amparadas por la legisla- 
tura vigente. La Ley N* 16.095, de 26 de octubre de 
1989, estipula un sistema de protección integral a las 
personas discapacitadas. La misma establece en su 
artículo 33: 'El Ministerio de Educación y Cultura faci- 
litará y suministrará al discapacitado en forma perma- 
nente y sin límites de edad, en materia educativa, físi- 
ca, recreativa, cultural y social, los elementos o me- 
dios científicos, técnicos o pedagógicos necesarios 
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para que desarrolle al máximo sus facultades inte- 
lectuales, artísticas, deportivas y sociales'. Como así, 
también, se expresa en el artículo 34: 'Los discapaci- 
tados deberán integrarse con los no discapacitados 
en los cursos curriculares, desde la educación prees- 
colar en adelante...'. Contundente y sabia legislación 
completada impecablemente con la Ley N* 17.378, de 
25 de julio de 2001, por la que se reconoce la lengua 
de señas uruguaya como la lengua natural de las per- 
sonas sordas y de sus comunidades en todo el territo- 
rio de la República. Los discapacitados auditivos del 
interior del país deben obtener un complemento edu- 
cativo a nivel de enseñanza secundaria, y es parte de 
su derecho a la educación, que el mismo sea brinda- 
do laicamente, en el lugar donde residen y conviven. 
Para que un alumno con dicha discapacidad logre 
una buena interpretación del contenido que se dicta 
en los cursos normales, es necesaria la presencia de 
un intérprete de lengua de señas. Esa es la solución y 
no hay otra. Sabemos los costos que puede significar 
el traslado de un intérprete a la ciudad que así lo ne- 
cesite, pero nuestros jóvenes del interior uruguayo 
necesitan estar en un pie de igualdad, necesitan que 
se cumpla con la legislación vigente reseñada, que 
los ampara equitativamente en sus derechos. Este 
puede ser el gran primer paso, resolviendo la pronta 
presencia de un intérprete de lengua de señas en 
Maldonado, nos enfrentaríamos a la primera expe- 
riencia piloto en el interior del país, aplicable, obvia- 
mente, al resto del Uruguay que así lo necesite. Sería 
un formidable mensaje para la población en general y 
una sensacional apuesta al futuro nacional: Darle la 
prioridad a la educación de estos hombres y mujeres 
del mañana, poniendo en igualdad de condiciones a 
todos los jóvenes discapacitados, -residan donde re- 
sidan-, daría una magnífica oportunidad para demos- 
trar, a través de esos casos concretos, que realmente 
se puede. Exigimos, por lo tanto, que se cumpla con 
la legislación vigente y exhortamos a que se termine 
con la discriminación de nuestros jóvenes del interior 
con capacidades diferentes. Saludamos al señor Pre- 
sidente muy atentamente. GERMÁN CARDOSO, Re- 
presentante por Maldonado". 


15) Exposición del señor Representante José Carlos 
Cardoso a los Ministerios de Transporte y Obras 
Públicas, con destino a la Administración de Fe- 
rrocarriles del Estado y de Relaciones Exterio- 
res, con destino a la Embajada del Reino Unido 
en nuestro país; a la Intendencia Municipal de 
Rocha, y por su intermedio a la Junta Local de 
La Paloma; a todas las Juntas Departamentales; 
a la Comisión Nacional del Patrimonio Histórico, 
Artístico y Cultural; a la Comisión Departamental 


del Patrimonio de Rocha; a la Comisión del Pa- 
trimonio de La Paloma; a la Asociación Amigos 
del Riel; a la Unión Ferroviaria; a la Liga de Fo- 
mento y Turismo y al Centro Cultural de La Pa- 
loma, referente a la posibilidad de transformar 
en centro cultural la estación de trenes de La 
Paloma, en el citado departamento. 


"Montevideo, 27 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Transporte y Obras Pú- 
blicas, con destino a la Administración de Ferrocarri- 
les del Estado (AFE); al Ministerio de Educación y 
Cultura, con destino a la Comisión del Patrimonio 
Cultural de la Nación y a la Comisión Departamental 
del Patrimonio de Rocha; al Ministerio de Relaciones 
Exteriores, con destino a la Embajada del Reino Uni- 
do de Gran Bretaña e Irlanda del Norte; a la Inten- 
dencia Municipal de Rocha y, por su intermedio, a la 
Junta Local y a la Comisión del Patrimonio de La Pa- 
loma; a las Juntas Departamentales; a la Unión Fe- 
rroviaria; a la Asociación Amigos del Riel; y a la Liga 
de Fomento y Turismo y al Centro Cultural de La Pa- 
loma. Relata el escritor, doctor José Francisco Franca 
Caravia, en su libro 'La Paloma, una historia desde 
1803', que en 1909 surgió el primer antecedente del 
ferrocarril en la actual ciudad de La Paloma, del de- 
partamento de Rocha. El 23 de diciembre de ese 
mismo año, la Cámara de Representantes aprobó el 
proyecto de construcción de la estación ferroviaria, 
que fuera inaugurada en 1914, para el tramo entre La 
Paloma y la ciudad de Rocha. El Poder Ejecutivo fun- 
dó sus razones, ante la Asamblea General, señalando 
que esa línea cruzaría zonas fértiles de gran porvenir. 
Así mismo, con incuestionable visión de futuro, re- 
saltaba la viabilidad de una terminal portuaria en La 
Paloma que, por sus condiciones naturales, estaría 
llamada a ser el puerto obligatorio de la región este. 
Para el departamento de Rocha, el tendido de las ví- 
as férreas fue un hito muy importante, en términos de 
superación del aislamiento en que se encontraba. Por 
múltiples razones, con el transcurso del tiempo, el de- 
sarrollo del transporte carretero fue poniendo 'en ja- 
que' la hegemonía que ostentaba el ferrocarril. La su- 
presión general de los servicios de pasajeros en todo 
el país, en 1987, significó el ocaso de aquel formida- 
ble nexo del Uruguay profundo con el resto del mun- 
do. Pero, al igual que para el resto del país, el ferro- 
carril es algo más que un mero medio de transporte, 
es un símbolo de un modo de vida y de una cultura de 
trabajo que se fue gestando en torno a él. La apari- 
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ción de la estación de ferrocarril fue un suceso tras- 
cendente en los pueblos del interior del país, quizás 
difícil de comprender desde la vida vertiginosa y va- 
riopinta de la capital. Si bien con el correr del tiempo, 
se fueron generalizando los edificios de estilo inglés, 
las primeros edificios fueron modestas casillas prefa- 
bricadas, de chapa y madera, a las que se incorpora- 
ron la vivienda del jefe de la estación y el alojamiento 
del telegrafista, conformando una unidad formal y 
funcional con el local de la estación. Tal es el caso de 
la estación de La Paloma. Las investigaciones históri- 
cas indican que el contrato de construcción fue paga- 
do en libras esterlinas, moneda que revela que la em- 
presa estaba integrada por capitales ingleses o que 
seguía las normas pactadas por otras líneas construi- 
das por los ingleses. Rescatar del olvido a la estación 
de La Paloma se ha convertido, para muchos de los 
ciudadanos, en una causa por la defensa del patrimo- 
nio histórico cultural del departamento. A partir de un 
planteo realizado por la señora Edila Blanca Repetto, 
cobró impulso la creación del Grupo de Apoyo a la 
protección patrimonial de la estación ferroviaria de La 
Paloma, constituido por representantes de la Junta 
Departamental y de la Intendencia Municipal de Ro- 
cha, de la Junta Local de La Paloma, de la Liga de 
Fomento y Turismo de La Paloma y de la Comisión 
de Patrimonio de La Paloma, y abierto a nuevos 
aportes, que rápidamente obtuvo el compromiso de la 
Intendencia Municipal de declararla patrimonio histó- 
rico. En ese marco, integrantes de dicho grupo se en- 
trevistaron con los señores Presidente y Gerente Ge- 
neral de AFE, a fin de obtener el apoyo del ente para 
la concreción del proyecto de establecimiento de un 
centro cultural en las instalaciones y predio de la es- 
tación. Sin embargo, una vez expuesto el objeto de su 
visita, fueron informados de que el Directorio del ente 
había resuelto destinar el predio para colonia de va- 
caciones, aunque dejando abierta la posibilidad de 
diálogo. Considerando que hay antecedentes de con- 
venios celebrados por AFE con las Intendencias Mu- 
nicipales o con organizaciones no gubernamentales, 
para el desarrollo de actividades que tienen que ver 
con la difusión de la cultura ferroviaria -así lo testifican 
la muestra en la Nueva Terminal en Montevideo, el 
Museo Ferroviario de Sudriers (Empalme Olmos), las 
visitas guiadas a los talleres ferroviarios en Peñarol, 
Florida y Paysandú-, entendemos que esta es una 
excelente oportunidad de ponderar el efecto multipli- 
cador de esa iniciativa, para contemplar este proyecto 
bajo el mismo formato. Así como el Faro de La Palo- 
ma, devino en el eje que configuró la identidad local 
de esa ciudad, la estación de ferrocarril se asocia al 
impulso de integración regional y de descentraliza- 


ción, dos conceptos fuertemente ligados al progreso 
del ferrocarril en Uruguay. En función de ello, expre- 
samos nuestro apoyo a este 'sueño' compartido, por- 
que el departamento de Rocha necesita las energías 
sociales para recobrar la senda de su recuperación 
socioeconómica. Saludamos al señor Presidente muy 
atentamente. JOSÉ CARLOS CARDOSO, Repre- 
sentante por Rocha". 


16) Exposición del señor Representante Aníbal Pe- 
reyra al Ministerio de Economía y Finanzas, con 
destino al Banco de la República Oriental del 
Uruguay; a la Junta Departamental y a la Inten- 
dencia Municipal de Rocha, con destino a la 
Junta Local de Cebollatí, sobre la conveniencia 
de instalar una sucursal de dicho Banco en pue- 
blo Cebollatí, en el referido departamento. 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. Señor Presidente 
de la Cámara de Representantes, Enrique Pintado. 
Amparados en las facultades que nos confiere el ar- 
tículo 155 del Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, solicitamos que se curse la presente expo- 
sición escrita al Ministerio de Economía y Finanzas, 
con destino al Banco de la República Oriental del 
Uruguay (BROU); a la Intendencia Municipal de Ro- 
cha, con destino a la Junta Local de Cebollatí, y a la 
Junta Departamental de Rocha. Pueblo Cebollatí está 
ubicado en el extremo norte del departamento de Ro- 
cha -sobre el río que le da su nombre- y limita con el 
departamento de Treinta y Tres. Se encuentra a 11 
kilómetros de pueblo General Enrique Martínez (La 
Charqueada), del departamento de Treinta y Tres, y a 
70, de la ciudad rochense de Lascano, por lo que las 
dificultades de comunicación representan un obstá- 
culo para el desarrollo de la localidad y de sus habi- 
tantes. Para comunicarse con el departamento limí- 
trofe se debe utilizar un servicio de balsa que cruza el 
río y que cumple un horario, puesto que no funciona 
de noche. Con frecuencia, no se puede usar dicho 
servicio por las crecidas del cauce del río Cebollatí. 
Dicho río rodea el costado noreste de la localidad y, 
hacia el otro extremo, se encuentra el estero de Pe- 
lotas. La única vía de comunicación terrestre que tie- 
ne Cebollatí es la Ruta N* 15, la que, en varias opor- 
tunidades, ha quedado interrumpida por las aguas 
que desbordan del río. El efecto de las aguas, en esa 
zona tan baja, genera un constante deterioro de la 
ruta, dificultando aún más la operativa de sus resi- 
dentes, así como de quienes pueblan el entorno rural, 
formado por productores de arroz y ganaderos, entre 
otros. Con esta exposición escrita que describe la si- 
tuación en que viven los 2.000 habitantes de una pe- 
queña localidad del interior del país -en un enclave 
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importante para la producción- queremos señalar el 
contexto y lugar donde sería bueno considerar la ins- 
talación de determinados servicios, actualmente ine- 
xistentes. En esta oportunidad nos referimos a la pre- 
sencia del BROU o sea, a la posibilidad de que ofrez- 
ca sus servicios. El beneficio a percibir directamente 
por los vecinos sería el de evitar su traslado a la ciu- 
dad de Lascano -por las dificultades que significa 
desplazarse- a lo que hay que agregarse la poca fre- 
cuencia del transporte colectivo de pasajeros. Pueblo 
Cebollatí contó con servicios del BROU, una vez por 
semana, hasta los primeros años de la década del 
noventa. Un sector importante de su población requie- 
re de dichos servicios para la realización de trámites. 
A causa de su inexistencia también se dificulta el de- 
sarrollo local, al no contar con una presencia más fir- 
me del BROU, en el caso de las ferias ganaderas, por 
ejemplo. Cebollatí, por la condición de los suelos del 
entorno -el norte de Rocha- es uno de los lugares de 
la región más apropiados para la cría de ganado. Más 
razones fueron expuestas en un diálogo por vecinos 
del lugar, que contribuyeron con argumentos a la mo- 
tivación de esta exposición escrita. Saludamos al se- 
ñor Presidente muy atentamente. ANÍBAL PEREYRA, 
Representante por Rocha". 


8.- Licencias. 
Integración de la Cámara. 


——-LDese cuenta del informe de la Comisión de Asun- 
tos Internos relativo a la integración del Cuerpo. 


(Se lee: ) 


"La Comisión de Asuntos Internos aconseja a 
la Cámara aprobar las siguientes resoluciones: 


Del señor Representante Sergio Botana, por 
motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N* 17.827, por el día 28 de 
marzo de 2007, convocándose al suplente co- 
rrespondiente siguiente, señor Vicente Araújo. 


Ante la convocatoria del señor Representante 
Washington Abdala a la Cámara de Senadores, 
por el período comprendido entre los días 23 de 
marzo y 1” de abril de 2007, se convoca al su- 
plente siguiente, señor Alberto Scavarelli, por el 
período comprendido entre los días 28 de marzo 
y 1” de abril de 2007. 


De la señora Representante Ivonne Passada, 
en virtud de obligaciones notorias inherentes a su 
representación política, literal D) del artículo pri- 


mero de la Ley N* 17.827, para asistir al Taller 
"Políticas activas de empleo para el sector rural", 
a desarrollarse en la ciudad de Cáceres, Reino de 
España y para realizar una visita de estudio al 
distrito de Portalegre, República de Portugal, por 
el período comprendido entre los días 23 y 30 de 
marzo de 2007, convocándose al suplente co- 
rrespondiente siguiente, señor Hugo Arambillete, 
por el período comprendido entre los días 28 y 
30 de marzo de 2007. 


Del señor Representante Richard Charamelo, 
por motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N2 17.827, por el día 28 de 
marzo de 2007, convocándose al suplente si- 
guiente, señor Remo Monzedglio. 


Del señor Representante Guido Machado, por 
motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N” 17.827, por el día 28 de 
marzo de 2007, convocándose a la suplente co- 
rrespondiente siguiente, señora Alma Gallup. 


Del señor Representante Rodolfo Caram, por 
motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N* 17.827, por el día 28 de 
marzo de 2007, convocándose al suplente si- 
guiente, señor Luis García Da Rosa. 


De la señora Representante Mónica Travieso, 
por motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N2 17.827, por el día 28 de 
marzo de 2007, convocándose al suplente co- 
rrespondiente siguiente, señor Oldimar Deleón. 


Del señor Representante Nelson Rodríguez, 
por motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N* 17.827, por el día 28 de 
marzo de 2007, convocándose al suplente co- 
rrespondiente siguiente, señor David Fernández. 


Del señor Representante David Dotti, por mo- 
tivos personales, inciso tercero del artículo pri- 
mero de la Ley N* 17.827, por el día 28 de marzo 
de 2007, convocándose al suplente correspon- 
diente siguiente, señor Jorge Schiappapietra. 


Del señor Representante Álvaro Lorenzo, por 
motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N* 17.827, por los días 28 y 29 
de marzo de 2007, convocándose al suplente si- 
guiente, señor Jorge Machiñena. 
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Del señor Representante Hermes Toledo, por 
motivos personales, inciso tercero del artículo 
primero de la Ley N* 17.827, por el día 28 de 
marzo de 2007, convocándose al suplente co- 
rrespondiente siguiente, señor Víctor Barragán". 


——En discusión. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 


——incuenta y cinco en cincuenta y seis: AFI RMATI- 
VA. 


Quedan convocados los correspondientes su- 
plentes y se les invita a pasar a Sala. 


(ANTECEDENTES: ) 


"Montevideo, 27 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente 
De mi mayor consideración: 

De acuerdo a lo establecido en la Ley N* 17.827, 
solicito al Cuerpo que tan dignamente preside, se sir- 
va concederme el uso de licencia por el día 28 de 
marzo de 2007, por motivos particulares. 

Sin más, lo saluda atentamente. 

SERGIO BOTANA 
Representante por Cerro Largo". 


"Montevideo, 27 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente 
De mi mayor consideración: 

Por la presente comunico a usted que por ésta 
única vez, no he de aceptar la convocatoria de la cual 
he sido objeto en virtud de la licencia solicitada por el 
señor Representante Sergio Botana. 

Sin más, lo saluda atentamente. 

Arthur Souza”. 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Cerro Largo, Sergio Botana. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 


11) Que, por esta vez, no acepta la convocatoria el 
suplente siguiente, señor Arthur Souza. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Cerro Largo, Sergio Botana. 


2) Acéptase la negativa que, por esta vez, pre- 
senta el suplente siguiente señor Arthur Souza. 


3) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación, por el día 28 de marzo de 
2007, al suplente correspondiente siguiente de la 
Hoja de Votación N* 2004 del Lema Partido Nacional, 
señor Vicente Araújo. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREl- 
RA". 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente comunico a usted que he acep- 
tado la convocatoria para integrarme al Senado entre 
el 23 de marzo y el 1? de abril inclusive supliendo al 
Senador Julio María Sanguinetti. 

Sin otro particular, le saluda muy atentamente, 

WASHINGTON ABDALA 
Representante por Montevideo". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: Que el señor Representante por el depar- 
tamento de Montevideo, Washington Abdala, se in- 
corporó a la Cámara de Senadores por el período 
comprendido entre los días 23 de marzo y 1” de abril 
de 2007. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004. 
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La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


Convóquese por Secretaría para integrar la repre- 
sentación por el departamento de Montevideo, por el 
período comprendido entre los días 28 de marzo y 1? 
de abril de 2007, al suplente correspondiente si- 
guiente de la Hoja de Votación N* 2000, del Lema 
Partido Colorado, señor Alberto Scavarelli. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREI- 
RA". 


“Montevideo, 20 de marzo de 2007. 
Sr. Presidente de la 
Cámara de Representantes 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 


Cumplo en solicitar al Cuerpo que usted tan hono- 
rablemente preside, me conceda licencia por los días 
23 al 30 de marzo del corriente año, por motivos noto- 
rios e inherentes a mi cargo. 

Sin otro particular, le saludo muy cordialmente. 


IVONNE PASSADA 
Representante por Montevideo”. 


“Montevideo, 20 de marzo de 2007. 
Sr. Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

De acuerdo a la convocatoria que he recibido en 
virtud de la licencia solicitada por la Sra. Representante 
titular, comunico a usted mi renuncia por esta única vez 
a ocupar la banca. 

Sin más, saluda atentamente. 

Julio Battistoni". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia de la señora Re- 
presentante por el departamento de Montevideo, 
Ivonne Passada, en virtud de obligaciones notorias 
cuyo cumplimiento resulta inherente a su representa- 
ción política, a efectos de asistir al Taller "Políticas 
activas de empleo para el sector rural", a desarrollar- 
se en la ciudad de Cáceres, Reino de España y para 
realizar una visita de estudio al distrito de Portalegre, 
República de Portugal. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el período comprendido entre los días 23 y 
30 de marzo de 2007. 


11) Que por esta única vez no acepta la convocato- 
ria de que ha sido objeto el suplente siguiente, señor 
Julio Battistoni y la señora Beatriz Costa integra la 
Cámara por el período indicado. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el literal D) del artículo primero de 
esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia a la señora Representante 
por el departamento de Montevideo, Ivonne Passada, 
por el período comprendido entre los días 23 y 30 de 
marzo de 2007, en virtud de obligaciones notorias cu- 
yo cumplimiento resulta inherente a su representación 
política, a efectos de asistir al Taller "Políticas activas 
de empleo para el sector rural", a desarrollarse en la 
ciudad de Cáceres, Reino de España y para realizar 
una visita de estudio al distrito de Portalegre, Repú- 
blica de Portugal. 


2) Acéptase, por esta única vez, la denegatoria 
presentada por el suplente siguiente, señor Julio 
Battistoni. 


3) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación por el período comprendido en- 
tre los días 28 y 30 de marzo de 2007, al suplente co- 
rrespondiente siguiente de la Hoja de Votación N* 609 
del Lema Encuentro Progresista - Frente Amplio - 
Nueva Mayoría, señor Hugo Arambillete. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREI- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente 
De mi mayor consideración: 

Por intermedio de ésta me dirijo ante usted a los 
efectos de solicitarle licencia ante la Cámara de Re- 
presentantes para el día miércoles 28 del corriente, 
por motivos personales. 
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Desde ya muchas gracias. 
Me despido de usted muy atentamente. 
RICHARD CHARAMELO 
Representante por Canelones". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Canelones, Richard Charamelo. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Canelones, Richard Chara- 
melo. 


2) Convóquese por Secretaría, por el día 28 de 
marzo de 2007, al suplente correspondiente siguiente 
de la Hoja de Votación N* 20041 del Lema Partido 
Nacional, señor Remo Monzeglio. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREI- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Al amparo de lo previsto por la Ley N* 17.827, soli- 
cito al Cuerpo que tan dignamente preside se sirva 
concederme el uso de licencia por motivos personales 
por el día de la fecha. 

Sin otro particular, le saluda muy atentamente, 

GUIDO MACHADO 
Representante por Rivera". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Rivera, Guido Machado. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Rivera, Guido Machado. 


2) Convóquese por Secretaría, por el día 28 de 
marzo de 2007, a la suplente correspondiente si- 
guiente de la Hoja de Votación N* 292000 del Lema 
Partido Colorado, señora Alma Gallup. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREI- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente, acorde al Reglamento del Cuer- 
po que usted preside, solicito se me conceda uso de 
licencia por el día de la fecha, por motivos persona- 
les. 

Sin otro particular, lo saludo con la más alta con- 
sideración. 

RODOLFO CARAM 
Representante por Artigas". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Artigas, Rodolfo Caram. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 
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ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Artigas, Rodolfo Caram. 


2) Convóquese por Secretaría por el día 28 de 
marzo de 2007, al suplente correspondiente siguiente 
de la Hoja de Votación N* 816 del Lema Partido Na- 
cional, señor Luis García Da Rosa. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREI- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

De acuerdo a lo establecido en la Ley N* 16.465, 
solicito al Cuerpo que tan dignamente preside, se sir- 
va concederme el uso de licencia por el día de la fe- 
cha y en consecuencia se convoque a mi suplente. 


Sin más, lo saluda atentamente, 
MÓNICA TRAVIESO 
Representante por San José”. 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

De acuerdo a la convocatoria que he recibido, en 
virtud de la licencia solicitada por la Sra. Represen- 
tante titular Mónica Travieso, comunico a usted mi re- 
nuncia por esta única vez, a ocupar la banca. 

Sin más lo saluda atentamente. 

Pablo Urreta". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales de la señora Representante por el departa- 
mento de San José, Mónica Travieso. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 


II) Que el suplente siguiente, señor Pablo Urreta, 
no acepta por esta vez la convocatoria de que fuera 
objeto. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, a la señora Representante 
por el departamento de San José, Mónica Travieso. 


2) Acéptase la negativa que, por esta vez, pre- 
senta el suplente siguiente señor Pablo Urreta. 


3) Convóquese por Secretaría, por el día 28 de 
marzo de 2007, al suplente correspondiente siguiente 
de la Hoja de Votación N* 609 del Lema Partido En- 
cuentro Progresista - Frente Amplio - Nueva Mayoría, 
señor Oldimar Deleón. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREl- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes 
Enrique Pintado 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente solicito licencia por motivos per- 
sonales por el día 28 de marzo y se convoque a mi 
suplente respectivo. 

Sin otro particular, saludo atentamente. 

NELSON RODRÍGUEZ 
Representante por Maldonado”. 


"Maldonado, 12 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes 
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Enrique Pintado 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente, comunico a usted que por esta 
única vez no he de aceptar la convocatoria de la cual 
he sido objeto, en virtud de la licencia solicitada por el 
señor Representante por Maldonado, Nelson Rodrí- 
guez (Lema: Partido Nacional) por el día 28 de marzo 
del presente año. 

Sin otro particular, saluda a usted atentamente. 

Fernando García". 


"Maldonado, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes 
Enrique Pintado 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente, comunico a usted que por esta 
única vez no he de aceptar la convocatoria de la cual 
he sido objeto, en virtud de la licencia solicitada por el 
señor Representante por Maldonado, Nelson Rodrí- 
guez (Lema: Partido Nacional) por el día 28 de marzo 
del presente año. 

Sin otro particular, saluda a usted atentamente. 

Sergio Servetto”. 


"Maldonado, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes 
Enrique Pintado 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

Por la presente, comunico a usted que por esta 
única vez no he de aceptar la convocatoria de la cual 
he sido objeto, en virtud de la licencia solicitada por el 
señor Representante por Maldonado, Nelson Rodrí- 
guez (Lema: Partido Nacional) por el día de hoy, 28 
de marzo del presente año. 

Sin otro particular, saluda a usted atentamente. 

Martín Laventure”. 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Maldonado, Nelson Rodríguez. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 


II) Que, por esta vez, no aceptan la convocatoria 
los suplentes siguientes, señores Fernando García, 
Sergio Servetto, Martín Laventure. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y en el inciso tercero del artículo pri- 
mero de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Maldonado, Nelson Rodrí- 
guez. 


2) Acéptanse las negativas que, por esta vez, pre- 
sentan los suplentes siguientes señores Fernando 
García, Sergio Servetto, Martín Laventure. 


3) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación, por el día 28 de marzo de 
2007, al suplente correspondiente siguiente de la 
Hoja de Votación N* 22 del Lema Partido Nacional, 
señor David Fernández. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREl- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi consideración: 

Por la presente solicito se me conceda autoriza- 
ción para hacer uso de licencia por motivos persona- 
les, en el día de la fecha y se convoque a mi suplente 
respectivo. 

Sin otro particular, le saluda muy atentamente, 

DAVID DOTI GENTA 
Representante por Paysandú”. 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Paysandú, Cosme David Doti. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
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tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Paysandú, Cosme David Doti. 


2) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación, por el día 28 de marzo de 
2007, al suplente correspondiente siguiente de la 
Hoja de Votación N* 36 del Lema Partido Nacional, 
señor Jorge Schiappapietra. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREI- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi consideración: 


De acuerdo a lo establecido por ley, solicito al 
Cuerpo que tan dignamente preside, se sirva conce- 
derme el uso de licencia por los días 28 y 29 de los 
corrientes, por motivos personales. 


Sin más, lo saluda atentamente. 
ÁLVARO LORENZO 
Representante por Montevideo”. 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Montevideo, Álvaro Lorenzo. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por los días 28 y 29 de marzo de 2007. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por los 
días 28 y 29 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Montevideo, Álvaro Lorenzo. 


2) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación, por el mencionado lapso, al su- 
plente correspondiente siguiente de la Hoja de Vota- 
ción N* 2004 del Lema Partido Nacional, señor Jorge 
Machiñena. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREl- 
RA". 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado 
Presente. 
De mi mayor consideración: 

De acuerdo a lo establecido en la Ley N* 16.465, 
solicito se sirva concederme el uso de licencia el día 
28 de marzo de 2007, por motivos personales. 

Pido se convoque al suplente respectivo. 

Saluda atentamente. 

HERMES TOLEDO 
Representante por Treinta y Tres". 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por motivos perso- 
nales del señor Representante por el departamento 
de Treinta y Tres, Hermes Toledo. 


CONSIDERANDO: Que solicita se le conceda li- 
cencia por el día 28 de marzo de 2007. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618, de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en su 
artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y el inciso tercero del artículo prime- 
ro de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por motivos personales por 
el día 28 de marzo de 2007, al señor Representante 
por el departamento de Treinta y Tres, Hermes Tole- 
do. 
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2) Convóquese por Secretaría, por el día 28 de 
marzo de 2007, al suplente correspondiente siguiente 
de la Hoja de Votación N* 4090 del Lema Partido En- 
cuentro Progresista - Frente Amplio - Nueva Mayoría, 
señor Víctor Barragán. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREI- 
RA,” 


9.- Isla de las Palomas. (Designación al 
Liceo Rural de La Paloma, departa- 
mento de Durazno). 


——Se entra al orden del día con la consideración del 
asunto motivo de la convocatoria: "Isla de Las Palo- 
mas. (Designación al Liceo Rural de La Paloma, de- 
partamento de Durazno)". 


(ANTECEDENTES: ) 
Rep. N*561 
"PODER EJECUTIVO 
Ministerio de Educación y Cultura 
Montevideo, 6 de febrero de 2006 


Señor Presidente de la Asamblea General 
Don Rodolfo Nin Novoa 


El Poder Ejecutivo tiene el honor de dirigirse a ese 
alto Cuerpo con el fin de someter a su consideración 
el proyecto de ley que se acompaña, por el cual se 
designa al Liceo Rural de la Paloma, departamento 
de Durazno, con el nombre de “Isla de las Palomas”. 


La propuesta -efectuada por la Dirección, cuerpo 
docente, Comisión APAL, autoridades locales y pa- 
dres de alumnos de dicha Institución- cuenta con el 
informe favorable de las autoridades de la Adminis- 
tración Nacional de Educación Pública. 


Sin otro particular, saludo al Señor Presidente, y 
por su intermedio al resto de los integrantes de ese 
alto Cuerpo, con mi mayor consideración. 


TABARÉ VÁZQUEZ, JORGE BRO- 
VETTO. 


PROYECTO DE LEY 


Artículo Único.- Desígnase al Liceo Rural de La 
Paloma, departamento de Durazno, con el nombre 
Isla de las Palomas”. 


Montevideo, 6 de febrero de 2006. 
JORGE BROVETTO”. 


Anexo l al 
Rep. N*561 


“CÁMARA DE REPRESENTANTES 
Comisión de Educación y Cultura 

INFORME 
Señores Representantes: 


Vuestra Comisión de Educación y Cultura acon- 
seja al Cuerpo la aprobación del adjunto proyecto de 
ley, mediante el cual se designa “Isla de las Palomas” 
al Liceo Rural de La Paloma, departamento de Du- 
razno. 


'De Humilde Origen y Honesto Proceder' nace el 
pueblo de 'La Paloma', que debe su nombre a la can- 
tidad de esas aves que albergan sus montes. Sus 
orígenes, como núcleo de población, deben ubicarse 
dentro del proceso de modernización rural a media- 
dos de la década de 1870, donde su fundación podría 
situarse alrededor del año 1884, cuando el Teniente 
Coronel Parallada, dueño del paraje 'La Paloma”, co- 
mienza a vender pequeñas fracciones de terrenos. 


Situada en la 7?. Sección del departamento de D u- 
razno, sobre Ruta N* 42, al noroeste del departa- 
mento, y a trescientos kilómetros de Montevideo por 
la Ruta Nacional N* 6 “Joaquín Suárez' y a ciento se- 
tenta kilómetros de la capital departamental. 


Su población actual es de mil trescientos setenta y 
tres habitantes, zona preferentemente ganadera, con 
emprendimientos citrícolas por la aptitud de sus sue- 
los. Si ahondamos un poco en la historia de este pue- 
blo, si nos atenemos a los documentos, la zona en la 
que hoy esta asentado se denominó tradicionalmente 
'Isla de la Paloma”, lugar al que se refieren varios tes- 
tigos como sitio donde estarían los restos de los pri- 
meros estancieros. Así se llamaba uno de los tres 
cementerios que había en la zona. 


Este lugar tiene un importante desarrollo forestal, 
sus principales atractivos turísticos naturales son for- 
maciones geológicas que dan lugar a La Llorona”, 
una gruta permanentemente húmeda, muy fresca en 
el verano, con abundante vegetación de helechos y 
culandrillos. Al entrar a su entorno la vegetación nos 
transporta a paraísos tropicales, en el frente de la 
gruta, hacia la base, se ven distintos médanos de 
arena media a fina. 


Existe otra vertiente de agua, es el sitio denomi- 
nado “El Chorro', con caudal escaso pero constante. 
También está “El Perao', curioso afloramiento de pie- 
dras, arenisca y conglomerados con estructura de ca- 
nal, la segmentación de las rocas sedimentarias y la 
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erosión meteórica ha generado formas abruptas y pe- 
queñas cuevas. 


La cuchilla sobre la que está la “isla? se le denomi- 
na “Cuchilla de las Palomas”, todas las tardes las 
mujeres de La Paloma solían ir a lavar la ropa a la 
gruta, por lo que ésta se convirtió en el punto obligado 
de reunión y en el centro de información de todo lo 
sucedido y por suceder. 


Las mujeres iban con sus hijos, quienes aprove- 
chaban la oportunidad para jugar en el espeso follaje 
de la isla, en la parte baja de la misma corre una ca- 
ñada que tiene origen en el “chorro' y la “gruta”. 


Muchos de los habitantes de la zona fueron indí- 
genas, otro tanto de origen brasilero, los cuales, se- 
gún declaraciones de la época, escapaban de una 
guerra. Aún hoy hay vecinos con acento 'abrasilerado' 
y se mantienen palabras en el uso diario con ese ori- 
gen. 


La Paloma siempre estuvo ligada de alguna mane- 
ra a las revoluciones, en el año 1897, Benito Lamas 
acampó al este del pueblo, sobre una cañada, en un 
lugar hoy descampado, pero en aquel momento era 
una gran “isla”. Luego del año 1904, se instaló otro re- 
gimiento pero en este caso en el pueblo mismo, pro- 
cedente de Montevideo. 


Desde la época en que surgió el poblado fue pro- 
gresando poco a poco, pero podemos decir que a 
partir de 1920 es cuando ese progreso se comienza a 
notar más, sin embargo, si tuviéramos que elegir un 
período de mayor esplendor sería el que va desde 
1949 hasta 1963. 


En el año 1984, por Ley N* 15. 542, de 3 de mayo 
de 1984, se eleva a la categoría de pueblo la locali- 
dad con el nombre de La Paloma”, también se consi- 
guió que la Administración de Ferrocarriles del Estado 
(AFE) denominara “Isla de la Paloma' a la estación 
que se conocía como kilómetro doscientos noventa y 
seis. 


En setiembre del mismo año se consigue que un 
conocido artista duraznense realizara un proyecto, 
con ideas aportadas por los vecinos del lugar, de lo 
que sería el escudo oficial del pueblo. 


El escudo en sí ha sido dividido en tres campos, 
uno de ellos contiene una visión estilizada de la “Isla 
de la Paloma”, esa isla está compuesta por flora au- 
tóctona y entre ellas se han mezclado citrus, como 
naranjas y limones, que si bien no existen en la reali- 
dad significan la riqueza del futuro del pueblo. Sobre 
la isla se ven volar las palomas como en la época de 


antaño, pero también constituyen un simbolismo de 
libertad y de paz. 


En el cuadrante izquierdo hay otro campo que tie- 
ne tres ranchos sobre fondo verde, éstos están vin- 
culados al origen del pueblo y su relación con el Bra- 
sil. 

A la derecha encontramos “el chorro' que significa 
lo turístico de “La Paloma', el agua además genera 
energía que se transforma y genera trabajo humano. 


Por lo expuesto y en el afán de mantener viva 
nuestra historia autóctona, recomendamos al plenario 
la aprobación del proyecto de ley. 


Sala de la Comisión, 17 de mayo de 2006. 


JORGE LLADÓ, Miembro Informante; 
PABLO ÁLVAREZ LÓPEZ, ROQUE 
ARREGUI, FEDERICO CASARETTO, 
TABARÉ HACKENBRUCH LEGNAN!I, 
JOSÉ CARLOS MAHÍA. 


PROYECTO DE LEY 


Artículo Único.- Desígnase 'Isla de las Palomas 
el Liceo Rural de La Paloma, departamento de Du- 
razno, dependiente del Consejo de Educación Se- 
cundaria, Administración Nacional de Educación Pú- 
blica (ANEP). 


Sala de la Comisión, 17 de mayo de 2006. 


JORGE LLADÓ, Miembro Informante, 
PABLO ÁLVAREZ LÓPEZ, ROQUE 
ARREGUI, FEDERICO CASARETTO, 
TABARÉ HACKENBRUCH LEGNAN!I, 
JOSÉ CARLOS MAHÍA”. 


——LLéase el proyecto. 
(Se lee) 
——-En discusión general. 
SEÑOR MENÉNDEZ.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR MENÉNDEZ.- Señor Presidente: este tema 
¡ba a ser informado por el amigo del departamento de 
Durazno e integrante de la Comisión de Educación y 
Cultura, el señor Diputado Lladó. Por lo tanto, este no 
es el informe de la Comisión sino nuestra opinión per- 
sonal, en acuerdo con una propuesta de la Dirección 
del liceo, del cuerpo docente, de la comisión de pa- 
dres y de autoridades locales de la comunidad de La 
Paloma. 
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Para nosotros, designar un centro educativo re- 
cogiendo la historia del lugar significa reivindicar y sa- 
car del anonimato en el que se pierden vastas regio- 
nes de nuestro país, particularmente de nuestro inte- 
rior real, transformándolas de esta manera en una 
historia viva para los estudiantes, en este caso, y para 
los lugareños. 


(Murmullos) 


——E£l pueblo de La Paloma se fundó en 1884, en 
Durazno, y recibió población rural desalojada de las 
grandes estancias que, a partir del alambramiento, 
prescindían de las familias que vivían en los límites de 
esas vastas propiedades como garantes de la hacien- 
da de los terratenientes. 


(Murmullos.- Campana de orden) 


——-El nombre "Isla de las Palomas" se origina proba- 
blemente en la isla de árboles y palmeras que, en el 
lugar en el que hoy está instalada la Comisaría, alber- 
gaba importante cantidad de estas aves, aunque otra 
versión romántica refiere como "palomas" a las agra- 
ciadas hijas de una familia del lugar. 


Actualmente, La Paloma cuenta con mil seis- 
cientos habitantes, que, sumados a los mil cien de la 
vecina Blanquillo y a otros mil rurales, dispersos en las 
extensas Secciones 6? y 72 de nuestro departamento, 
conforman una zona noreste de Durazno donde la po- 
breza endémica es uno de los principales problemas a 
enfrentar. 


Esta parte de Durazno sería el tránsito natural 
hacia el sur de los pobladores de vastas regiones del 
sur de Tacuarembó. Hace doce años se inauguró un 
costosísimo puente de dos kilómetros de largo sobre 
el río Negro, en el kilómetro 329 de la Ruta N* 6, que 
no tiene uso porque la ruta de acceso a esta enorme 
obra de ingeniería es intransitable desde hace mucho 
tiempo. En 1995 se desafectó la línea férrea que, a 
través de La Paloma, llegaba al kilómetro 329, lo que 
provocó la desaparición de algunos centros poblados 
de la zona, como La Alegría, Cuchilla Ramírez y La 
Mazamorra. 


Esta extensa zona aporta importantes riquezas al 
producto bruto interno de nuestro departamento, las 
que no retornan como servicios o inversiones desde 
una Administración departamental históricamente 
centralista, que no ha conformado Juntas Locales, las 
cuales son herramientas de participación y autoges- 


tión de las comunidades del interior. Hoy en día se 
percibe algún tipo de mejoramiento económico, ya 
que se han incrementado en algo las oportunidades 
de trabajo, al concretarse emprendimientos forestales 
por el asentamiento de Stora Enso en la zona o de 
empresas dedicadas a la producción de soja o de ce- 
bada. 


Tal es el contexto en el que queremos situar al liceo 
rural de La Paloma, que hoy, por iniciativa de su equi- 
po de Dirección, alumnos y comunidad en general, 
pasará a denominarse "Isla de las Palomas". Sin duda, 
tuvo sus antecedentes en el liceo popular fundado en 
1966 por el escribano Antonio Ferreira, primer Direc- 
tor de ese centro educativo. En marzo de 1998 fue 
trasladado al pequeño local que hoy alberga a los es- 
tudiantes de La Paloma y sus alrededores en cuatro 
pequeños salones, tres de los cuales fueron construi- 
dos por la comunidad. La mayoría de los docentes no 
están radicados en el lugar y, por lo tanto, deben 
viajar hasta allí a diario o semanalmente. 


Actualmente, el liceo cuenta con un centenar de 
alumnos, distribuidos en los cursos de 1* a 4” grado, 
que provienen de la localidad y alrededores, muchos 
de los cuales reciben asistencia alimentaria del | NDA. 


Es aspiración de los vecinos y de los estudiantes 
contar en un futuro cercano con la posibilidad de pro- 
seguir con estudios en este mismo liceo para terminar 
el segundo ciclo o para realizar cursos técnicos equi- 
valentes. Esto debe ser considerado por nuestras au- 
toridades de la educación, porque constituiría un es- 
labón más en el proceso de desarrollo local. 


También existe por parte de la comunidad la as- 
piración de mejorar la capacidad locativa de la institu- 
ción, construyendo un salón multifuncional y una sala 
de informática. 


Con estas palabras quiero expresar mi apoyo 
personal y la del Frente Amplio a este proyecto. Como 
dije al principio, vale la pena reivindicar la historia de 
los lugares, a veces para sacar del anonimato a estas 
zonas tan perdidas en la historia real de nuestro país, 
que necesita de estas cosas para ser historia viva a 
través de los nombres que llevarán los recintos de 
estudio que albergan a los estudiantes de nuestro 
país. 
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10.- Comisión de Salud Pública y Asis- 
tencia Social. (Autorización para reu- 
nirse simultáneamente con la Cáma- 
ra). 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Dese cuenta de 
una moción de orden presentada por los señores Di- 
putados Vega Llanes, Olano Llano y Gallo | mperiale. 


(Se lee:) 


"Mocionamos para que se autorice a la Comi- 
sión de Salud Pública y Asistencia Social a seguir 
sesionando conjuntamente con la Cámara de Re- 
presentantes”. 


——<S€ va a votar. 

(Se vota) 
——Cincuenta y seis en cincuenta y siete: AFIRMATI- 
VA. 


11.- Comisión de Industria, Energía y Mi- 
nería. (Autorización para reunirse si- 
multáneamente con la Cámara). 


Dese cuenta de una moción de orden presentada 
por los señores Diputados Cusano, Clavijo y Delgado. 
(Se lee: ) 


"Mocionamos para que se autorice a la Comi- 
sión de Industria, Energía y Minería, de acuerdo 
con el artículo 50, numeral 10, del Reglamento 
de la Cámara de Representantes, a reunirse du- 
rante la sesión extraordinaria del día de hoy, 
miércoles 28 de marzo de 2007". 


——<E€ va a votar. 
(Se vota) 


——Sesenta en sesenta y dos: AFIRMATIVA. 
12.- Urgencias. 


Dese cuenta de una moción de urgencia presenr- 
tada por los señores Diputados Orrico, Posada, Del- 
gado y Hackenbruch Legnani. 


(Se lee:) 


"Mocionamos para que se declare urgente y 
se considere de inmediato el asunto que figura 
en la Carpeta N* 1616/007 (Repartido N* 922)". 


——<E€ va a votar. 


(Se vota) 


——incuenta y ocho en sesenta y uno: AFIRMATIVA. 


13.- Enajenaciones de gasoil. (Modifica- 
ciones en la tributación que las gra- 
va). 


De acuerdo con lo resuelto por la Cámara, se pa- 
sa a considerar el asunto relativo a: "Enajenaciones 
de gasoil. (Modificaciones en la tributación que las 
grava)". 


(ANTECEDENTES: ) 
Rep. N*922 
"PODER EJECUTIVO 


Ministerio de Economía y Finanzas 
Ministerio de Transporte y Obras Públicas 


Montevideo, 19 de diciembre de 2006. 
Señor Presidente de la Asamblea General: 


El Poder Ejecutivo tiene el honor de remitir a ese 
Cuerpo el adjunto proyecto de ley, por el que se esta- 
blecen modificaciones en la tributación que grava a 
las enajenaciones de gasoil. 


EXPOSICIÓN DE MOTIVOS 


El presente proyecto de ley tiene por objeto ade- 
cuar la estructura impositiva aplicable al gasoil, de 
manera de racionalizar las condicionantes que deter- 
minan la demanda por los diversos tipos de combus- 
tibles. Esta propuesta tendrá impactos positivos en 
términos de alinear más razonablemente los consu- 
mos relativos de combustibles a los resultados natu- 
rales del proceso de refinación de petróleo y de produc- 
ción de los mismos. Adicionalmente, implicará una mejo- 
ra de las condiciones de competitividad del transporte 
profesional de carga y de la actividad agropecuaria, 
entre otros. 


A tales efectos se modifica la tributación del gasoil, 
planteándose la eliminación del Impuesto Específico 
Interno que grava al referido bien, eliminación que se 
compensa parcialmente con la aplicación del Im- 
puesto al Valor Agregado a la tasa básica. De este 
modo se incrementa la deducción del Impuesto al 
Valor Agregado incluido en las adquisiciones de ga- 
soil por parte de los sectores beneficiados, contribu- 
yendo a mejorar sus condiciones de competencia y 
favoreciendo el proceso de formalización de dichas 
actividades. 
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La medida propuesta mantiene los criterios de de- 
ducción establecidos por las Leyes Nos.17.615, de 30 
de diciembre de 2002, y 17.651, de 4 de junio de 
2003, sin perjuicio de preservar las facultades otorga- 
das al Poder ejecutivo por la primera de las normas 
mencionadas para ampliar la nómina de beneficiarios. 


Cabe señalar que este proyecto de ley se ha reali- 
zado tomando en consideración el antecedente del 
proyecto elaborado por el señor Representante Na- 
cional Álvaro Delgado, cuyos lineamientos básicos 
son coincidentes con los de la presente propuesta. 


Saluda al señor Presidente con la mayor conside- 
ración. 


TABARÉ VÁZQUEZ, DANILO ASTORI, 
VÍCTOR ROSSI. 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 12.- Redúcese a $ O (cero peso uruguayo) 
el monto del Impuesto Específico Interno aplicable a 
las enajenaciones de gasoil. 


La disminución de las rentas afectadas a las In- 
tendencias Municipales del interior del país, originada 
en la reducción dispuesta en el inciso anterior, será 
compensada con cargo a Rentas Generales, en las 
condiciones que establezca la reglamentación. 


Artículo 2*.- Grávase con el Impuesto al Valor 
Agregado a la tasa básica, a las enajenaciones de ga- 
soil. Sin perjuicio de lo dispuesto precedentemente, la 
Administración Nacional de Combustibles, Alcohol y 
Pórtland (ANCAP) considerará a tales enajenaciones 
como exentas a efectos de la deducción del Impuesto 
al Valor Agregado incluido en sus adquisiciones de 
bienes y servicios. 


Artículo 3*.- El Impuesto al Valor Agregado inclui- 
do en las adquisiciones de gasoil será deducido por 
los sujetos y en las condiciones establecidos en los 
artículos 2* de la Ley N* 17.615, de 30 de diciembre 
de 2002 y 5* de la Ley N* 17.651, de 4 de junio de 
2003. 


Artículo 4*.- La presente ley entrará en vigencia el 
primer día del mes siguiente a su promulgación. 


Montevideo, 19 de diciembre de 2006. 


DANILO ASTORI, VÍCTOR ROSSI. 


CÁMARA DE SENADORES 


La Cámara de Senadores en sesión de hoy ha 
aprobado el siguiente 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 12.- Redúcese a $ O (cero peso uruguayo) 
el monto del Impuesto Específico Interno aplicable a 
las enajenaciones de gasoil. 


La disminución de las rentas afectadas a las In- 
tendencias Municipales del interior del país, originada 
en la reducción dispuesta en el inciso anterior, será 
compensada con cargo a Rentas Generales, en las 
condiciones que establezca la reglamentación. 


Artículo 2*.- Grávase con el Impuesto al Valor 
Agregado a la tasa básica, a las enajenaciones de ga- 
soil. Sin perjuicio de lo dispuesto precedentemente, la 
Administración Nacional de Combustibles, Alcohol y 
Pórtland (ANCAP) considerará a tales enajenaciones 
como exentas a efectos de la deducción del Impuesto 
al Valor Agregado incluido en sus adquisiciones de 
bienes y servicios. 


Artículo 3*.- El Impuesto al Valor Agregado inclui- 
do en las adquisiciones de gasoil será deducido por 
los sujetos y en las condiciones establecidas en los 
artículos 2* de la Ley N* 17.615, de 30 de diciembre 
de 2002 y 5* de la Ley N* 17.651, de 4 de junio de 
2003. 


Artículo 4*.- La presente ley entrará en vigencia el 
primer día del mes siguiente a su promulgación. 


Sala de Sesiones de la Cámara de Senadores, en 
Montevideo, a 13 de marzo de 2007. 


RODOLFO NIN NOVOA, Presidente, 
HUGO RODRÍGUEZ FILIPPINI, Se- 
cretario". 


Anexo l al 
Rep. N* 922 


"CÁMARA DE REPRESENTANTES 
Comisión de Hacienda 

INFORME 
Señores Representantes: 


El presente proyecto de ley, tal como lo señala la 
exposición de motivos del mensaje del Poder Ejecuti- 
vo, tiene como antecedente el presentado por el Di- 
putado Álvaro Delgado, con fecha 12 de setiembre de 
2006. 


32 CÁMARA DE REPRESENTANTES 


Miércoles 28 de marzo de 2007 


El respaldo que dicho proyecto recibió por parte 
de todo el Partido Nacional, motivó la realización de 
una reunión de trabajo entre varios legisladores de 
esa colectividad, el Ministro de Industria, Energía y 
Minería, Jorge Lepra y el Directorio de la Adminis- 
tración Nacional de Combustibles Alcohol y Pórtland 
(ANCAP). 


Tomando estos antecedentes, sobre finales de 
año y ya en tiempos de receso parlamentario, el Po- 
der Ejecutivo remitió la presente iniciativa con el pro- 
pósito de adecuar la estructura impositiva del gasoil. 
La Cámara de Senadores lo aprobó por unanimidad y 
sin modificaciones, el pasado 13 de marzo. 


El proyecto tiene por objeto mejorar la competitivi- 
dad de varios sectores vinculados a la producción, 
particularmente del transporte profesional de carga y 
de una parte importante del sector agropecuario. Mo- 
difica la actual carga impositiva del gasoil, sin alterar 
el precio de venta del combustible al consumidor final. 


La eliminación del IMESI al gasoil, junto al au- 
mento del IVA, que pasa a gravar el gasoil con la tasa 
básica, permiten, sin modificar el precio final del pro- 
ducto que el sector formal disminuya sus costos de 
producción y transporte. Mientras que la disminución 
del IMESI representa una reducción del precio del ga- 
soil en $ 1.55, la diferencia del IVA que pasa del 14% 
al 23% significa un aumento de $ 1.48, compensando 
casi en su totalidad la pérdida. 


Sin embargo esta modificación en la carga tributa- 
ria incrementa la deducción del IVA en la compra del 
gasoil favoreciendo la competitividad y la formaliza- 
ción de las actividades beneficiadas. 


El proyecto tiene por objeto, además, ayudar a co- 
rregir el desvío entre el consumo de los distintos 
combustibles y los porcentajes de cada uno de ellos, 
relativos al proceso de refinación del petróleo. Como 
es sabido esta situación genera excedentes de naftas 
y costos agregados que deben ser absorbidos por los 
consumidores en el precio final y que indexan costos 
en toda la cadena productiva y comercial. 


Sin desmerecer para nada la trascendencia de 
este proyecto, su aprobación debería complementar- 
se con otras medidas, como proponía el proyecto ori- 
ginal. Entre ellas el aumento de los límites de deduc- 
ción del impuesto, para que el propósito buscado se 
cumpla efectivamente. 


Por lo expuesto, vuestra Comisión de Hacienda 
recomienda al Cuerpo aprobar el proyecto de ley en 
consideración. 


Sala de la Comisión, 27 de marzo de 2007. 


JORGE GANDINI, Miembro Informante, 
JOSÉ AMORÍN, ALFREDO ASTI, 
EDUARDO BRENTA, ANA CARDO- 
ZO, GONZALO MUJICA, PABLO 
PÉREZ GONZÁLEZ, HÉCTOR TA- 
JAM, CARLOS GONZÁLEZ ÁLVA- 
REZ, con salvedades que expresará 
en Sala, IVÁN POSADA, con salve- 
dades que expresará en Sala". 


——Léase el proyecto. 
(Se lee) 
——En discusión general. 


Tiene la palabra el miembro informante, señor 
Diputado Gandini. 


SEÑOR GANDINI.- Señor Presidente: la Comisión 
de Hacienda me ha encomendado informar este pro- 
yecto de ley que surge de la Comisión con el apoyo de 
todos los partidos y de todos sus integrantes. 


Este proyecto de ley fue remitido por el Poder 
Ejecutivo -dado que, obviamente, requiere su iniciati- 
va- el 19 de diciembre de 2006, ya comenzado el re- 
ceso parlamentario. Fue considerado y aprobado por 
unanimidad en la Cámara de Senadores este mes y 
hace muy pocos días ingresó en la Cámara de Repre- 
sentantes. Rápidamente, para no perder tiempo en 
aprobar una iniciativa que tiene acuerdo y que repre- 
senta importantes beneficios para el sector producti- 
vo, la estamos considerando en esta sesión extraordi- 
naria. 


La iniciativa tiene como antecedente el proyecto 
que presentara nuestro colega y correligionario, señor 
Diputado Delgado, con fecha 12 de setiembre de 
2006. Tenía un articulado muy similar al que estamos 
considerando y, manifestado el interés por el Directo- 
rio del Partido Nacional al Presidente de la República 
en reunión mantenida en el mes de octubre, que se 
hizo pública, surgió un encuentro entre varios legisla- 
dores del Partido Nacional, el señor Ministro Lepra y el 
señor Presidente del Directorio de ANCAP. Varias 
fueron las iniciativas que llevamos quienes concurri- 
mos a esa reunión: el señor Senador Long y los se- 
ñores Diputados González Álvarez, Pablo Abdala, Del- 
gado y quien habla. De ella surgió la posibilidad de 
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que el Poder Ejecutivo remitiera rápidamente este 
proyecto, y así lo hizo en el mes de diciembre. 


Es bueno hacer referencia aquí a los anteceden- 
tes de la iniciativa, porque frente a tantas noticias de 
confrontación que a veces trascienden, es bueno que 
también se dé lugar a los momentos de acuerdo, que 
son la esencia del Parlamento y del sistema político. 
Este es el acuerdo sobre un tema preocupante para 
todos, cuya iniciativa pertenece al señor Diputado 
Delgado, del Partido Nacional, con todo el apoyo de 
su colectividad política, pero también con la receptivi- 
dad del propio Presidente de la República y de las 
autoridades de esa área. 


Entonces, consideramos hoy una iniciativa que, 
en esencia, modifica la carga tributaria del gasoil de 
modo de permitir a aquellos sectores que lo utilizan 
descontar el IVA y así bajar sus costos en el caso de 
que trabajen de manera formal, dando algún conteni- 
do a ese tan mentado Uruguay productivo acerca del 
cual el señor Presidente de la República ha pedido 
ideas. 


Acá hay una idea presentada por el Partido Na- 
cional, que hoy tiene acuerdo. Lo que se hace es eli- 
minar o fijar en tasa cero el I|MESI que pesa sobre el 
gasoil y sustituirlo por un incremento del IVA, que hoy 
grava con la tasa mínima ese combustible, pasándolo 
a la tasa básica del 23%. Esto permite que el sector 
formal - particularmente el de transporte de carga, así 
como también una buena parte del agro- incluya en 
su contabilidad este costo y descuente en la compra 
de otros insumos el IVA que paga por el gasoil. Por lo 
tanto, en buen romance, disminuye sus costos, sin 
que eso cambie el precio final del gasoil ni tampoco 
modifique el peso que su precio tiene sobre el consu- 
midor que no utiliza ese combustible para un fin pro- 
ductivo. De esa manera, también se está coadyuvan- 
do a corregir ese desvío o desfase importante que 
existe entre la cantidad de combustibles que el refi- 
nado del petróleo genera y el consumo que de ellos 
se hace. Eso pesa en el consumo total de los combus- 
tibles en Uruguay y genera un costo agregado, por la 
mayor producción de gasoil y el sobrestock o el exce- 
dente de naftas, a las que luego se debe dar destino, 
sin que ello reporte ganancias para el Estado, sino 
que, por el contrario, más bien hay que subsidiarlo. 
De modo que también, y de manera secundaria, esto 
ayuda a ese objetivo porque no toca el precio final del 
gasoil, que el Poder Ejecutivo, en su política de pre- 


cios, va acercando al de las naftas; pero permite que 
aquellos sectores que utilizan este combustible para la 
producción, al final de cuentas -bien dicha esta expre- 
sión-, paguen un precio más bajo. 


Queremos decir también que esa medida puede 
ser acompañada por otras; es muy importante, pero 
hay otras que deben complementarla. Así fue pre- 
sentado en esa misma reunión al Ministerio de Indus- 
tria, Energía y Minería y al Directorio de ANCAP, dado 
que deben modificarse los límites para descontar los 
insumos del IVA que se tiene a favor, lo cual, como 
todos sabemos, está topeado para el transporte y 
para el agro. De nada serviría que se tuviera un in- 
portante volumen de IVA para descontar a partir de la 
compra del gasoil si luego se puede descontar apenas 
un 3%. 


Esto no requiere ley, y esperamos que el Poder 
Ejecutivo tome medidas complementarias, así como 
otras vinculadas al IMEBA, que podrían beneficiar a 
sectores del agro que no estarían alcanzados por el 
resultado o el beneficio que surge de este proyecto de 


ley. 


No quiero dejar de decir que la recaudación del 
Poder Ejecutivo no se modifica por el cambio de tri- 
butación, porque es casi equivalente lo que deja de 
percibirse por la caída del |MESI, que representa 
$ 1,55 en cada litro de gasoil, y lo que se pasa a re- 
caudar por el aumento del IVA del 14% al 23%, que 
representa $ 1,48. Uno casi compensa al otro. Por su- 
puesto, sí dejará de recaudar lo que los productores 
descuenten por la utilización productiva del combusti- 
ble. 


Creemos que el proyecto tiene una cantidad de 
bondades y reúne el respaldo de todos los partidos 
políticos y de la propia Administración, por lo que re- 
quiere, entonces, una rápida aprobación de esta Cá- 
mara para que el Poder Ejecutivo lo promulgue a la 
brevedad. Recuerdo que se ha comprometido su en- 
trada en vigencia el primer día hábil del mes siguiente 
al de su aprobación; si lo hacemos ahora, en abril 
estará vigente. 


Gracias. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra 
el señor Diputado Delgado. 
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SEÑOR DELGADO.- Señor Presidente: por razones 
obvias, vamos a acompañar este proyecto con mucha 
alegría. 


Previamente, queremos historiar cuál ha sido la 
génesis de un proyecto presentado ya hace meses al 
Poder Ejecutivo y a los sectores productivos y que hoy 
se está analizando en esta Cámara de Diputados. 


Creo que es una buena oportunidad para discutir 
acerca de combustibles, precios y, particularmente, 
impuestos a los combustibles. 


Los combustibles en Uruguay y en gran parte del 
mundo tienen tres componentes básicos: el precio del 
petróleo, los costos de refinación y distribución y los 
impuestos. En general, en todos los países los com+- 
bustibles han sido una vía de recaudación importante 
porque son difícilmente evadibles y fácilmente recau- 
dables. Uruguay es tomador del precio del petróleo. 
Ustedes conocen las inestabilidades que en estos 
momentos está sufriendo el petróleo a nivel interna- 
cional, a tal punto que los uruguayos nos estamos 
acostumbrando a ver todos los días el estado del 
tiempo y el precio internacional del petróleo para sa- 
ber qué hacer en el futuro. El precio del petróleo es 
difícil de modificar; se comprará mejor o peor. Esto 
sucede aun en las compras a Venezuela que este Go- 
bierno ha promocionado, por lo que hay un endeu- 
damiento de más de US$ 200:000.000 debido al com- 
ponente del acuerdo que existe: se paga 75% conta- 
do y el resto se financia a quince años, con una tasa 
de interés promocional. Aun así, ese petróleo tiene el 
mismo precio que cualquier otro que se compra en el 
resto del mundo. Pero hay dos componentes que nos 
parecen importantes y sobre los que Uruguay puede 
operar: el costo de ANCAP y los impuestos. 


Con respecto al costo de ANCAP, creo que el 
mejoramiento de la eficiencia de la refinación y el es- 
tudio de los márgenes de distribución son dos compo- 
nentes que están a la orden del día. Por lo tanto, una 
de las salidas que puede haber es no solo hacer pla- 
nes de mejora de gestión, sino también la asociación 
que permita mejorar tecnológicamente la refinería, 
eso sí, con los marcos legales y con las transparencias 
licitatorias del caso. Pero no vamos a entrar en ese 
debate; vamos a ceñirnmos a la discusión de los im- 
puestos a los combustibles, que de esto se trata en el 
proyecto de ley. 


Previamente a eso, queremos señalar que hay 
otro componente, que muchas veces la gente no per- 
cibe ni conoce, pero que impacta directamente en las 
tarifas y que hasta el momento no ha tenido una so- 
lución favorable de parte de este Poder Ejecutivo. 
Este no es un tema nuevo; data de hace mucho tienm- 
po. Me refiero a los extracostos de ANCAP. El Uruguay 
sigue pagando US$ 500.000 por mes a la Intendencia 
Municipal de Montevideo por un servicio que no 
presta y que es absolutamente innecesario; además, 
no está en el Presupuesto Municipal, por lo menos en 
el quinquenal, donde se estableció su eliminación. Me 
refiero a la famosa tasa de inflamables. 


Por otra parte, ANCAP sigue pagando -los uru- 
guayos seguimos pagando- cerca de US$ 14:000.000 
por mes por el impuesto a la compra de moneda ex- 
tranjera, cuya eliminación no estuvo en la reforma tri- 
butaria y, sin embargo, impacta en las tarifas. 


Estos son dos ejemplos -a cuenta de mayor can- 
tidad- de extracostos en los cuales tenemos que tra- 
bajar entre todos para tratar de disminuirlos y trasla- 
darlos a una tarifa más barata, porque, en definitiva, 
de eso se trata: de conseguir un combustible más 
barato. 


En lo que refiere a los impuestos, podemos afir- 
mar que Uruguay tiene uno de los combustibles más 
caros de la región y del mundo. En el concepto de im- 
puestos tenemos algunos casos que son absoluta- 
mente paradigmáticos. El único impuesto que tienen 
las naftas es el IMESI. ¿Saben ustedes cuánto tiene 
de IMESI la nafta? Algunas 51,44% de impuesto; 
otras, 51,37%. Ese es el nivel de impuestos que algu- 
nos de los combustibles que usamos los uruguayos 
tienen en nuestro país. Además, el incremento del 
costo del insumo combustible en las empresas pro- 
ductivas, en el transporte y en el agro ha sido impor- 
tante a lo largo de todos estos años. A modo de 
ejemplo, voy a dar algunas cifras. En el transporte de 
pasajeros, cerca del 20% del costo corresponde al 
combustible; en el transporte de cargas, el 40%; en el 
trigo, el 12%; en la cebada, el 10%; en el arroz, el 
20%; en el maíz, el 12%; en la chacra, en lo que con- 
cierne a manzana, papa, cebolla y todo el movimiento 
granjero, entre un 15% y un 20%. 


Uruguay tiene -lo sabemos todos- una matriz de 
consumo de combustible absolutamente distorsionada 
y perjudicial, y creo que hay consenso para cambiarla 
en la medida en que empecemos a ponernos de 
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acuerdo en algunas propuestas. En esto podemos ha- 
blar con propiedad porque esta no ha sido nuestra 
única propuesta; el Partido Nacional ha elaborado y 
elevado varias, para el abaratamiento de los combus- 
tibles, la mejora de la competitividad de los sectores 
productivos y el cambio de la matriz de consumo 
energético relacionada con los combustibles. Hoy se 
consumen 800:000.000 de litros de gasoil y 
300:000.000 de litros de nafta, es decir que la rela- 
ción entre ambos consumos es casi de 2,8 a 1. Para 
cambiar esa matriz de consumo de combustible dis- 
torsionada presentamos varias propuestas. Voy a ha- 
cer referencia a algunas en las cuales fuimos protago- 
nistas porque las elaboramos y ya en setiembre las 
presentamos al Poder Ejecutivo. 


La primera tiene que ver con las naftas y es 
complementaria de la relativa al gasoil. Hoy esto está 
bastante distorsionado y la gente no tiene la culpa, ya 
que se adapta a las reglas de juego que ponen los 
gobernantes, a las leyes y las reglamentaciones que 
existen. En el mundo, el combustible de la producción 
es el gasoil, pero en Uruguay esa matriz se ha distor- 
sionado. Nosotros presentamos una iniciativa que 
tendía a bajar el IMESI a las naftas y, por ende, a 
bajar en forma importante su precio en el surtidor. 
Esto no fue presentado por demagogia, sino porque la 
nafta tiene un 50% de |MESI. La idea fue tomar como 
eje la recaudación de IMESI en 2005 -que fue de 
US$ 165:000.000- y establecer un factor de recálculo 
que no solo fuera el IPC sino que tuviera que ver con 
la recaudación, es decir, que cuanto más se recauda- 
ra, más se bajara el porcentaje de impuesto y, en 
consecuencia, más se bajara el precio de la nafta en 
el surtidor. De esta manera habría más consumo y se 
cambiaría la matriz de consumo, que con respecto a 
las naftas es muy elástica. De este modo se estimula- 
ría el consumo de nafta en forma positiva y no casti- 
gando a los que usan gasoil para uso doméstico, para 
confort o paseo, poniéndoles más impuestos. Esa es 
una propuesta que está arriba de la mesa, que es po- 
sitiva, posible, que cuida las cuentas fiscales y que lo- 
gra que aumente la recaudación. 


Con respecto al gasoil, el combustible de la pro- 
ducción, no vamos a poner nombres grandilocuentes 
a la solución que propusimos. Nuestra propuesta tiene 
dos partes. Una de ellas es la que estamos votando 
hoy, y la otra -como decía el señor Diputado Gandini- 
corresponde a dos decretos complementarios que de- 


ben ser aplicados en forma simultánea para que ten- 
gan efecto. 


Decíamos que no vamos a ponerle grandes nom- 
bres a esta solución porque no queremos caer otra 
vez en frustraciones. Lo decimos con todo respeto. En 
el sistema productivo nacional se habían generado 
grandes expectativas por el gasoil productivo, que en 
su momento implicaba la suba del precio en el surti- 
dor para que todos pagáramos y algunos se benefi- 
ciaran. Bueno, esta propuesta tiene un contenido di- 
ferente. Se trata de un mecanismo que se ha utilizado 
en algunos países. Algunos países subsidian y otros 
utilizan la devolución de impuestos, y esto tiene que 
ver con eso. No se trata de la solución final ni de la 
panacea; no abarca absolutamente a todos los sec- 
tores productivos, pero sí a la gran mayoría. 


La primera parte de esta propuesta, la que nece- 
sita ser votada -la presentamos en setiembre, pero 
necesitaba iniciativa del Poder Ejecutivo-, fue plantea- 
da a todos los sectores de la alianza productiva: a los 
granjeros, a los ganaderos, a los arroceros, a los citrí- 
colas, a los transportistas y a los lecheros, así como al 
equipo económico y al señor Ministro de Industria, 
Energía y Minería. Esta propuesta -lo decía el señor 
miembro informante- elimina el |MESI y cambia la ta- 
sa del IVA. Con la eliminación del IMESI el precio se 
reduciría en $ 1,55 y por el cambio en la tasa de IVA 
el precio aumentaría en $ 1,48, por lo que quedaría 
Casi en la misma cifra. Como podrán apreciar, no se 
cambia la cantidad de impuestos sino su calidad, por- 
que el IVA es deducible. 


Además, debemos tener en cuenta que cuando 
empiece a aplicarse la reforma tributaria, el IVA por lo 
menos bajará un punto, lo que seguramente redun- 
dará en un impacto a la baja en el precio en el surti- 
dor para los consumidores de gasoil. 


Este proyecto que cambia la tributación del gasoil 
y que permite descontar el IVA a los sectores produc- 
tivos tiene que ir acompañado, inevitablemente, por 
dos decretos que le den viabilidad; hay un compromi- 
so del Gobierno en ese sentido y así fue manifestado 
en el Senado de la República. Esta propuesta es un 
instrumento, una herramienta, y su implementación 
requiere de dos decretos. Uno tiene que ver con el 
aumento de los topes de deducción del IVA de los 
transportistas y de un aumento de los topes de de- 
ducción del IVA de los productores agropecuarios, que 
están muy limitados. 
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Además, este proyecto -es bueno recordarlo por- 
que quizás no se haya difundido mucho- deja la 
puerta abierta para que otros sectores de la produc- 
ción se puedan ir incorporando al régimen de deduc- 
ción del IVA. 


En cuanto a los aumentos de los topes de deduc- 
ción del IVA, podemos decir que ya ha habido reunio- 
nes con el equipo económico con el fin de elaborar el 
decreto referente a los transportistas. También ha 
habido reuniones en el Ministerio de Ganadería, Agri- 
cultura y Pesca, con técnicos del de Economía y Fi- 
nanzas, con la intención de aumentar los topes de 
deducción del IVA para el sector agropecuario, tanto 
los que tributan Impuesto a las Rentas Agropecuarias 
hoy como los que van a tributar en el futuro el |m- 
puesto a las Rentas de las Actividades Económicas. 
Esto implicará un porcentaje muy importante en la 
producción agropecuaria si tenemos en cuenta las ci- 
fras que está manejando el Poder Ejecutivo para que 
la gente tribute I|MEBA o IRAE. Se está hablando de 
una cifra realmente exigua que está en discusión; de 
todas maneras, entre el 60% y el 70% de la produc- 
ción agropecuaria estaría tributando el Impuesto a las 
Rentas Agropecuarias, lo que la haría beneficiaria de 
este proyecto que hoy se consagrará en ley. 


Decimos que hay sectores de la producción agro- 
pecuaria que van a quedar afuera, porque ni ahora ni 
en el futuro van a tributar el impuesto a la renta. Para 
esos productores estamos proponiendo -el Poder Eje- 
cutivo se ha comprometido en ese sentido- una rebaja 
en la tasa del |MEBA -Impuesto a la Enajenación de 
Bienes Agropecuarios-, que se aplica a la venta de la 
producción agropecuaria y que abarca a todos sus 
sectores. Esto lograría un efecto complementario y 
compensatorio para los sectores que no podrán des- 
contar el IVA porque no tributan renta. 


Estas reuniones en el Ministerio de Ganadería, 
Agricultura y Pesca respecto a los topes de deducción 
y a la baja de la tasa del |MEBA se están llevando a 
cabo con la Confederación Granjera, la Comisión Na- 
cional de Fomento Rural, las Cooperativas Agrarias 
Federadas, la Asociación Rural del Uruguay, la Asocia- 
ción de Productores de Leche, la Asociación Uruguaya 
de Productores de Cerdo, la Cámara de Exportadores 
de Citrus, la | ntergremial de Transportistas de Carga y 
la Asociación de Cultivadores de Arroz. De estas reu- 
niones ha surgido un principio de acuerdo, que espe- 
remos se selle a la brevedad -con la conformidad y el 


aval de todos-, en la órbita del Ministerio de Ganade- 
ría, Agricultura y Pesca, entre OPYPA, el Ministerio de 
Economía y Finanzas y los sectores productivos, para 
elaborar los decretos complementarios que hoy esta- 
mos reclamando y exigiendo al Poder Ejecutivo. 


Reitero que esta no es la solución final -¡claro 
que no!-; hay que insistir en la baja del precio, hay 
que insistir en que este beneficio llegue a otros sec- 
tores, porque es cierto que esto abarca solo a los 
sectores formales; los que están fuera del circuito, por 
supuesto, no podrán acceder al beneficio. 


Con respecto a este tema hay mucho apuro y, 
por eso, después de la votación vamos a solicitar la 
comunicación de inmediato al Poder Ejecutivo. El se- 
ñor Diputado Gandini decía, con razón, que el pro- 
yecto establece que su entrada en vigencia será el 
primer día hábil del mes siguiente a su sanción; por 
eso, reitero, luego de la votación vamos a pedir su 
comunicación inmediata al Poder Ejecutivo. 


Para terminar, quiero hacer dos consideraciones 
políticas que me parecen importantes. Nosotros so- 
mos oposición. Nuestro papel es la oposición porque 
nos lo dio la gente a través de un acto eleccionario. 
En muchos aspectos hemos sido muy críticos en la 
política energética; hemos ofrecido crear una Mesa 
Nacional de Energía -aún falta la respuesta del Frente 
Amplio, pero los demás partidos políticos y sectores 
de la economía nacional han aceptado la propuesta 
que realizáramos junto a legisladores de esta Cámara 
y de la Cámara de Senadores-; hemos sido muy críti- 
cos en algunos mecanismos de asociación previstos. 
Hemos sido muy críticos muchas veces con las tarifas 
públicas vinculadas a los combustibles, pero hemos 
tenido la responsabilidad de generar una oposición 
positiva. No digo oposición constructiva porque sería 
redundante; digo oposición positiva, generando alter- 
nativas posibles, sin visos de demagogia. Hoy esta- 
mos plasmando una de ellas. 


La segunda consideración política que quiero ex- 
presar y dejar en claro en esta Cámara tiene que ver 
con reconocer el gesto del Gobierno. En esto uno de- 
be tener la hidalguía de reconocer los gestos, inde- 
pendientemente de donde vengan. Un Gobierno con 
mayorías recoge una idea de la oposición, y es un 
gesto que se valora. Ojalá entre todos empecemos a 
transitar más comúnmente el camino de que las ideas 
son buenas o malas no en función de quien las pro- 
pone, sino por el efecto que tienen sobre la población. 
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Muchas gracias, señor Presidente. 


(Apoyados) 


14.- Licencias. 
Integración de la Cámara. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Dese cuenta del 
informe de la Comisión de Asuntos |nternos relativo a 
la integración del Cuerpo. 


(Se lee: ) 


"La Comisión de Asuntos Internos aconseja a 
la Cámara aprobar la solicitud de prórroga de li- 
cencia del señor Representante Diego Cánepa, 
por enfermedad, literal A) del artículo primero de 
la Ley N” 17.827, por el período comprendido 
entre los días 29 de marzo y 17 de abril de 2007, 
convocándose al suplente correspondiente si- 
guiente, señor J avier Chá". 


——En discusión. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 


——Gincuenta y ocho en cincuenta y nueve: AF|RMA- 
TIVA. 


Queda convocado el correspondiente suplente, 
quien continuará integrando la Cámara hasta la fecha 
indicada. 


(ANTECEDENTES: ) 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 
De mi mayor consideración. 
Por la presente, de acuerdo a lo dispuesto en la 
Ley N* 17.827 ( literal A), solicito a usted se me con- 
ceda licencia por enfermedad, desde el día 29 de 
marzo al 17 de abril inclusive, del corriente año. 
Sin otro particular saludo a usted atentamente. 
DIEGO CÁNEPA 
Representante por Montevideo”. 


"Montevideo, 28 de marzo de 2007. 
Señor Presidente de la 
Cámara de Representantes, 
Enrique Pintado. 
Presente. 


De mi mayor consideración: 


Por la presente, comunico a usted que no acepto 
por esta vez la convocatoria, en virtud de la licencia 
solicitada, por el Diputado Diego Cánepa, desde el 
día 29 de marzo hasta el 17 de abril inclusive, del co- 
rriente año. 


Sin otro particular, saluda a usted atentamente, 
Antonio Gallicchio”. 


"Comisión de Asuntos Internos 


VISTO: La solicitud de licencia por enfermedad del 
señor Representante por el departamento de Monte- 
video, Diego Cánepa. 


CONSIDERANDO: |) Que solicita se le conceda li- 
cencia por el período comprendido entre los días 29 
de marzo y 17 de abril de 2007 y adjunta certificado 
médico. 


11) Que por esta única vez no acepta la convocato- 
ria de que fuera objeto, el suplente siguiente señor 
Antonio Gallicchio. 


ATENTO: A lo dispuesto en el artículo 116 de la 
Constitución de la República, en la Ley N* 10.618 de 
24 de mayo de 1945, en la modificación dada en de 
su artículo primero por la Ley N* 17.827, de 14 de se- 
tiembre de 2004 y en el literal A) del artículo primero 
de esta. 


La Cámara de Representantes, 
RESUELVE: 


1) Concédese licencia por enfermedad, por el pe- 
ríodo comprendido entre los días 29 de marzo y 17 de 
abril de 2007, al señor Representante por el departa- 
mento de Montevideo, Diego Cánepa. 


2) Acéptase, por esta única vez, la negativa pre- 
sentada por el suplente siguiente, señor Antonio Ga- 
llicchio. 


3) Convóquese por Secretaría para integrar la re- 
ferida representación por el mencionado lapso, al su- 
plente correspondiente siguiente de la Hoja de Vota- 
ción N* 99000 del Lema Partido Encuentro Progre- 
sista - Frente Amplio - Nueva Mayoría, señor Javier 
Chá. 


Sala de la Comisión, 28 de marzo de 2007. 


ALBERTO PERDOMO, VÍCTOR SEM- 
PRONI, JULIO CARDOZO FERREl- 
RA". 
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15.- Enajenaciones de gasoil. (Modifica- 
ciones en la tributación que las gra- 
va). 


———Continúa la consideración del asunto en debate. 
Tiene la palabra el señor Diputado Pablo Abdala. 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Señor Presidente: 
por supuesto que vamos a votar afirmativamente un 
proyecto que consideramos positivo. Además, por 
provenir de quien proviene -es una idea que surge de 
nuestra bancada parlamentaria a impulso e inspira- 
ción del señor Diputado Delgado-, lo hacemos con 
enorme satisfacción y particular orgullo. 


Creo que tenemos que hacer un poco de historia 
y Ubicar esta iniciativa en su debido contexto. De al- 
guna forma, esta es la desembocadura del gasoil pro- 
ductivo o, por lo menos, de alguno de sus afluentes, 
porque aquí estaríamos resolviendo el tema, por lo 
menos, en una de sus aristas. 


El gasoil productivo fue tema de análisis y debate 
en la campaña electoral y fue promesa del Gobierno 
en la instancia anterior a las elecciones, promesa que 
el Gobierno intentó llevar a la práctica una vez que 
asumió la conducción del Poder Ejecutivo. Sin embar- 
go, al cabo de distintas gestiones y esfuerzos de ca- 
rácter técnico e intelectual, llegó a la conclusión de 
que no estaba en condiciones de poder implementar- 
lo. Al no poder implementar su propuesta de gasoil 
productivo, en determinado momento el señor Minis- 
tro de Industria, Energía y Minería, entre otros voce- 
ros gubernamentales, se vio en la necesidad de reco- 
nocer el fracaso -así lo dijo el propio titular de la polí- 
tica energética; utilizó ese vocablo- respecto a que la 
promesa preelectoral de que hubiera un combustible 
más barato para los sectores que utilizan el gasoil 
para trabajar, el Gobierno no estaba en condiciones 
de llevarla a la práctica. 


Hecho ese reconocimiento por las autoridades 
energéticas y el Poder Ejecutivo, se cruzó por el ca- 
mino otra propuesta: el fideicomiso para financiar una 
rebaja en el precio del boleto, objetivo y planteo ab- 
solutamente loable y compartible, que nos parece 
bien, pero no hubo más imaginación para financiar 
este fideicomiso que financiaría la rebaja en el precio 
del boleto que apelar a un aumento del precio del ga- 
soil. El mismo insumo, el mismo costo que pesa sobre 
los sectores del transporte, de la industria, del agro, 
que el Gobierno se había comprometido a rebajar, por 


ese entonces no solo no lo rebajaba sino que, ade- 
más, anunciaba a esos sectores que no tenía más re- 
medio que aumentar el costo del combustible a efec- 
tos de financiar otro objetivo que el Gobierno se había 
planteado: la rebaja del precio del boleto. 


Como todos sabemos y recordamos, esto desen- 
cadenó una gran protesta de parte de los sectores 
directamente involucrados. En el mes de octubre los 
transportistas, particularmente, realizaron una movili- 
zación intensa que puso en vilo al país, tan en vilo 
que el propio Gobierno -como a todos nos consta- ya 
tenía redactado un decreto en el que se declaraba la 
esencialidad del servicio del transporte de carga en 
base a la ley de COPRIN, de 1968, impulsada por el 
Gobierno de Pacheco Areco, que después no llegó a 
concretarse o a aprobarse por la razón de que, su- 
puestamente, se llegó a un acuerdo entre los sectores 
afectados, en particular el transporte de carga, y el 
propio Gobierno, con relación a poder abaratar, 
eventualmente, el precio del gasoil. 


Eso ocurrió en el mes de octubre y estamos en el 
mes de marzo; recién ahora se implementa y se cum- 
ple aquella promesa o aquel acuerdo del Gobierno, 
que entre medio motivó -como era razonable que 
motivara- el nerviosismo y la preocupación de los 
sectores involucrados, que estaban pagando $ 1,20 
más por cada litro de gasoil y no tenían el alivio que 
el propio Gobierno, para desactivar las medidas gre- 
miales de aquel momento, les había prometido. 


Para que ello ocurriera, el Partido Nacional tuvo 
que presentar un proyecto; para que ello ocurriera, el 
planteo del señor Diputado Delgado fue trasmitido al 
señor Ministro de Industria, Energía y Minería en el 
mes de diciembre -como aquí se ha dicho-, iniciándo- 
se un camino que hoy conduce a que, finalmente, el 
Gobierno, porque el Partido Nacional aportó el pro- 
yecto y la idea, esté cumpliendo con lo que había 
pactado con los transportistas, pero que hasta el mo- 
mento no podía cumplir. 


Creo que es bueno refrescar los antecedentes 
históricos. .. 


SEÑOR ORRI CO.- ¿Me permite una interrupción? 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- En seguida, señor 
Diputado. 


Son las razones de contexto que tienen que ver 
con lo que estamos analizando. Esta es una solución 
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buena y satisfactoria -por eso la vamos a votar-, que 
va a permitir que determinados sectores de la econo- 
mía vean aliviados sus costos tributarios. Pero, ¡«ui- 
dado!: que no crea el Gobierno que con esto está 
cumplido. Y no digo que no crea que está cumplido 
porque la idea se la damos nosotros. No; esa sería 
una visión mezquina de las cosas. Aquí no importa la 
paternidad de la idea, pues si la idea es buena, hay 
que llevarla a la práctica. Pero, en tal caso, que el 
Gobierno no se sienta cumplido con la población, en 
su acepción más amplia, a la hora de creer -lo decía el 
propio señor Diputado Delgado- que con esto arregla 
definitivamente la cuestión del combustible. ¡Ni por 
asomo! En primer lugar, porque esto alcanza a de- 
terminados sectores productivos y no a todos. Hable- 
mos, por ejemplo, del informalismo. Yo sé que no de- 
bería ser un argumento, porque quienes están en la 
informalidad deberían formalizar su situación y pagar 
los impuestos. Es verdad, pero reconozcamos o recor- 
demos que hay un sector muy amplio de gente 
-algunos por razones de deshonestidad, a quienes hay 
que perseguir, pero otros por razones de necesidad, 
porque no pueden hacer frente a los costos del Esta- 
do- que se ve en la necesidad, para poder subsistir y 
pagar sus cuentas, de trabajar en el plano de la in- 
formalidad, muchas veces en los servicios de peque- 
ños transportes o en actividades vinculadas con pe- 
queñas o medianas empresas. Pero hay otros que 
están en el sistema formal y que no serán alcanzados 
por esta ley. 


Todos aquellos que facturan por debajo de 
$ 440.000 anuales -como establece el Texto Ordena- 
do Tributario- no tendrán ningún beneficio por esta 
futura ley y van a pagar, como están pagando, el ga- 
soil más caro. Hoy por hoy, todo el sector del taxi 
tampoco se verá beneficiado por esta situación hasta 
tanto el Poder Ejecutivo -como aquí se reclama- no 
complemente esta solución legal con las soluciones 
administrativas que tendrán que venir, si es que vie- 
nen. Otro tanto ocurre con el sector agropecuario, 
particularmente con aquellos productores que tributan 
de acuerdo con el sistema del | MEBA. En la medida en 
que esto no se complemente con las decisiones admi- 
nistrativas con las que se tiene que complementar, la 
ley será letra muerta. 


Creo que es bueno que dejemos constancia de 
estas cosas para que quien tiene que recogerlas, el 
Poder Ejecutivo, como titular y responsable de la si- 


tuación energética, cumpla con su parte de la obliga- 
ción. 


También pensemos en los consumidores comu- 
nes, en aquellos que no son transportistas, agrope- 
cuarios ni industriales. Se ha dicho muchas veces que 
el subsidio implícito que tiene el gasoil desde el punto 
de vista productivo, desde el punto de vista de los 
costos de la refinería, beneficia a mucha gente que 
utiliza el gasoil a partir de la posesión de un vehículo 
suntuario. Hay casos de esos -no digo que no-, pero 
también están aquellos -porque hay mucho mito en 
todo esto- que, por poseer un vehículo de escaso va- 
lor pero que utiliza gasoil para funcionar, tendrán que 
pagar, como están pagando, un gasoil bastante más 
caro que el que correspondería si hubiera transparen- 
Cia desde el punto de vista de los precios públicos, y 
que no podrán descontar ningún tipo de tributo por 
no tener la condición de transportista ni de productor 
agropecuario. 


Por lo tanto, señor Presidente, tenemos que fijar 
las cosas en sus verdaderos límites y dentro de su 
verdadero alcance. En el Uruguay estamos pagando 
los precios de los combustibles más caros de la re- 
gión. El gasoil hoy, considerado en dólares, está en 
noventa centavos, mientras que en la región se co- 
mercializa a la mitad de ese precio. Cuando aquí se 
habla de competitividad, yo creo que ese es un argu- 
mento que debemos tener en cuenta. Por lo tanto, 
cuando reclamamos al Gobierno que haga más cosas 
de las que está haciendo, que haga cosas distintas 
desde el punto de vista de la política tarifaria, lo que 
estamos reclamando, señor Presidente, es que el Go- 
bierno revise su política de tarifas, que es conserva- 
dora, fiscalista y sigue concibiendo a las empresas 
públicas -no solo a ANCAP- como un instrumento de 
recaudación. Desde ese punto de vista, por lo tanto 
-alcanza con analizar cuál fue el tratamiento que reci- 
bió el gasoil y también la nafta a lo largo de estos dos 
años-, será fácil advertir que lejos estamos de una 
propuesta estimulante de la producción, o bien pro- 
motora del país productivo, a partir de los ajustes ta- 
rifarios que el Gobierno viene implementando en los 
distintos servicios públicos. 


Vayamos a los números, señor Presidente. Al ca- 
bo de dos años de gestión del actual Gobierno, en los 
sucesivos aumentos de precios de los combustibles 
que la Administración ha venido determinando 
-fundamentalmente en los años 2005 y 2006-, en to- 
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dos los casos se incrementó en forma sensible más el 
gasoil que la gasolina. En promedio, hasta este mo- 
mento llevamos acumulado un aumento del 33,7% en 
el caso del gasoil y del 11,6% en el caso de las naf- 
tas. Tres veces más ha aumentado el combustible de 
la producción y del trabajo con relación a los distintos 
tipos de naftas. Entonces, yo me pregunto: ¿eso está 
de acuerdo con el concepto de país productivo que 
tanto se invoca y que desde el Gobierno con tanto 
ahínco y esfuerzo se menciona? Yo creo que no, señor 
Presidente. Creo que está claro que aquí no alcanza 
con sustituir la tasa básica por la tasa mínima. No; 
aquí lo que hay que hacer es tener un poco más de 
inventiva, transparentar el mercado, liberar el merca- 
do de los combustibles para que haya competencia y, 
además, buscar mecanismos, que ANCAP los tiene 
-¡vaya si los tiene!-, para poder invertir en el finan- 
ciamiento de una rebaja de los combustibles. 


Lo mencionaba el señor Diputado Gandini con 
acierto y lo reiteraba el señor Diputado Delgado: en el 
mes de diciembre fuimos -es verdad- a hablar con el 
Ministro de Industria, Energía y Minería, señor Lepra, 
y con el Presidente de ANCAP, ingeniero Martínez, 
para llevarles varias propuestas; entre otras, esta. 
Pero les llevamos también otra, señor Presidente. Le 
propusimos al Directorio de ANCAP y al Ministro de 
Industria, Energía y Minería que utilizaran lo que 
ahora el Directorio de ANCAP tiene a la mano, que 
son los excedentes de nafta en la refinería -que tenía 
comprometidos hasta este momento para cumplir con 
determinadas obligaciones internacionales- para for- 
mar un fideicomiso de modo de financiar la rebaja del 
gasoil. 


SEÑOR ORRI CO.- ¿Me permite una interrupción? 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Si tengo tiempo, 
con mucho gusto le voy a dar la interrupción, porque 
además podemos debatir largamente en la tarde de 
hoy. 


(Murmullos) 


——Señor Presidente: le pido que me ampare en el 
uso de la palabra, porque estoy tratando de desarro- 
llar mi exposición. 


(Murmullos.- Campana de orden) 
——SGracias, señor Presidente. 


Decía que en esa misma instancia le llevamos al 
Gobierno una propuesta que habría posibilitado -si el 


Gobierno la hubiera recogido; nunca la recogió, pero 
en algún momento la manejó como una posibilidad- 
una rebaja sustantiva del precio del gasoil utilizando 
los excedentes de nafta de la refinería, que también 
podrían haber sido utilizados, si el Gobierno lo hubiese 
preferido, para formar el fideicomiso para la rebaja 
del precio del boleto. Esto implicaba, desde ese punto 
de vista, la colocación de aquellos volúmenes de nafta 
que la refinería de La Teja, por su actual composición 
productiva, va a tener a disposición para el mercado 
externo, sin tener que destinarlos a cancelar deuda. 
Eventualmente, podrá generar recursos genuinos para 
el destino que el Gobierno y la Administración prefie- 
ran. 


Nosotros proponíamos una rebaja del gasoil. Es- 
tamos hablando de más de cuatrocientos mil metros 
cúbicos, de los volúmenes de nafta que por año que- 
dan disponibles, a partir de este año 2007. Si se colo- 
Caran hoy en el mercado internacional, de acuerdo 
con los valores actuales, podrían generar una masa 
importante de más de cien millones de dólares, que, 
aplicada a la rebaja del gasoil, implicaría bajarlo en 
$ 4 para todos los consumidores; no solo para quie- 
nes descuentan IVA, sino para todos los que consu- 
men y compran gasoil, para trabajar o para la finali- 
dad que sea. 


Si el Gobierno, reitero, hubiera preferido dedicar 
eso a financiar, eventualmente, el fideicomiso de la 
rebaja del boleto, habría podido prescindir de más de 
uno de los aumentos o ajustes de precios del gasoil 
que realizó, a nuestro juicio, castigando en última 
instancia con carácter general a quienes utilizan este 
combustible para trabajar. 


El señor Ministro Mujica -lo fuimos a ver al des- 
pacho del Ministerio y le entregamos la propuesta- no 
solo fue muy receptivo en el mano a mano o en la 
discusión privada que tuvimos, sino que inclusive la 
manejó públicamente. Yo creo que el señor Ministro 
Mujica en determinada instancia de este problema, 
cuando se manifestó en contra de que el gasoil au- 
mentara, estuvo de acuerdo con ir por ese camino. Lo 
mencionó con el destino que yo estoy refiriendo y, 
eventualmente, lo manejaron él y el Ministro de 
Transporte y Obras Públicas, señor Rossi, como una 
posibilidad para financiar la conversión de los motores 
de nafta a gasoil -en el caso de los taxis-, ya que 
ahora el Gobierno se enfrenta al desafío de facilitarle 
la posibilidad de descontar IVA. 
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Después, por lo visto, en la interna del Gobierno, 
el señor Ministro Mujica perdió, y el Gobierno prescin- 
dió de esa propuesta -que yo creo que todavía está al 
alcance de la mano- porque, en última instancia, pri- 
mó en esto el criterio de que las empresas públicas, 
aunque se diga lo contrario, tienen que seguir siendo 
agentes de recaudación para el Estado y, por lo tanto, 
instrumentos de política fiscal, más que instrumentos 
de desarrollo y de promoción del país productivo. 


Señor Presidente: yo tendría más cosas para 
agregar, pero no quiero ser descortés. Me pedía una 
interrupción el señor Diputado Orrico, a quien se la 
concedo con mucho gusto. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Puede interrum- 
pir el señor Diputado Orrico, que dispone solo de un 
minuto. 


SEÑOR ORRICO.- Señor Presidente: a modo de te- 
legrama quiero decir, en primer lugar, que este Go- 
bierno y esta bancada van a aprobar cualquier pro- 
yecto de ley que sea necesario y útil para el país, in- 
dependientemente de donde venga. Así fue citado en 
la exposición de motivos, cuando se menciona expre- 
samente al señor Diputado Delgado. 


En segundo término, es una forma extraña de 
acordar que, frente a un proyecto que viene aprobado 
por unanimidad, tengamos que asistir a esta especie 
de interpelación a una parte de la política energética 
del país. Esa discusión la vamos a dar cuando lo crean 
conveniente, pero dejando sentada esta aclaración: 
este proyecto viene con unanimidad. Cuando se lo- 
gran unanimidades, lo que hay que destacar es eso, 
la unanimidad, independientemente de que, como es 
natural, todos tenemos visiones distintas del país. 


(Suena el timbre indicador de tiempo) 


——Y, para mí, importar gasoil es un disparate. Lo 
vamos a discutir, pero no ahora. 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Pido la palabra para 
una aclaración. 


16.- Comisión Preinvestigadora. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Dese cuenta de 
una solicitud de creación de una Comisión Preinvesti- 
gadora realizada por el señor Diputado Germán Car- 
doso. 


(Se lee:) 


"Montevideo, 21 de marzo de 2007.- Sr. Pre- 
sidente de la Cámara de Representantes.- Don 
Enrique Pintado.- Presente.- De mi mayor consi- 
deración: Amparándome en los artículos 117 y 
118 del Reglamento de la Cámara de Represen- 
tantes que Ud. tan dignamente preside, solicito la 
creación de una Comisión Preinvestigadora, para 
analizar el tenor de las irregularidades que a 
continuación paso a detallar y que considero 
ameritan la conformación de una Comisión |n- 
vestigadora a todos los efectos.- Según ha tras- 
cendido a público conocimiento por un medio de 
prensa escrito que adjunto, el Banco Central del 
Uruguay en sesión en la que no estuvieron pre- 
sentes ni su Presidente ni su Vicepresidente sien- 
do sustituidos para la ocasión por dos Directores 
de otras empresas públicas, resolvió con el voto 
en contra del único miembro titular del Banco 
Central del Uruguay la revocación impuesta al 
economista Luis Porto de acuerdo al sumario lle- 
vado a cabo en su oportunidad.- Las imputacio- 
nes que llevaron a la inhabilitación de esta per- 
sona por 5 años en el desarrollo de actividades 
en el sistema financiero sometidos al control del 
Banco Central del Uruguay, eran de extrema gra- 
vedad.- Se desconoce las razones que llevaron a 
tal resolución así como los informes técnicos y el 
acta de Directorio.- Sin otro particular lo saludo 
con mi más alta consideración y estima.- Germán 
Cardoso, Representante por Maldonado". 


——Se designa a los señores Representantes Jorge 
Gandini, Jorge Orrico y Juan Andrés Roballo para in- 
tegrar la Comisión Preinvestigadora para conocer las 
razones que llevaron al Banco Central del Uruguay a 
revocar la resolución por la que se inhabilitó al eco- 
nomista Luis Porto para el desarrollo de actividades 
en el sistema financiero, así como los informes técni- 
cos y el acta del Directorio. 


SEÑOR CARDOSO (don Germán).- ¿Me permite, 
señor Presidente? 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR CARDOSO (don Germán).- Señor Presi- 
dente: muchas gracias por darme la palabra para re- 
ferirme a un tema estrictamente reglamentario, que 
hace al fondo del asunto. 
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El miércoles 21 de marzo, por nota, usted recibió 
en su Secretaría el pedido de conformación de una 
Comisión Preinvestigadora. El artículo 118 del Regla- 
mento de la Cámara, en lo que respecta a la confor- 
mación de Comisiones Preinvestigadoras, establece: 
"El Representante que la solicite deberá ocurrir por 
escrito al Presidente y este, en el acto, nombrará la 
Comisión Preinvestigadora" -reitero: en el acto, nonm- 
brará la Comisión Preinvestigadora- "la que se cons- 
tituirá de inmediato a efecto de recibir del mocionante 
la exposición correspondiente, con la articulación de 
sus denuncias, bajo su firma". 


Advirtamos que han transcurrido siete días desde 
que usted recibió la nota en su despacho. De algún 
modo, quiero expresar al señor Presidente y al Parla- 
mento que, claramente, ha habido un apartamiento 
del Reglamento. Usted, señor Presidente, quien ha al- 
canzado la digna función representativa de presidir 
este Cuerpo por la voluntad unánime de todos los le- 
gisladores, evidentemente, en esta instancia, se ha 
apartado del Reglamento, pues este no se ha cumpli- 
do. 


En ese sentido, queremos dejar establecida 
nuestra discrepancia en cuanto a que la Comisión 
Preinvestigadora que usted acaba de anunciar que 
se conformará, se aparta de lo que han sido el pro- 
cedimiento y los antecedentes de esta Legislatura. 
El artículo 10 de la Ley N” 16.698, que regula la 
conformación de las Comisiones Investigadoras 
-consagradas en el artículo 120 de la Constitución de 
la República-, establece: "La designación de las Comi- 
siones de Investigación debe ser precedida del non+ 
bramiento de una Comisión Preinvestigadora, cuya 
integración será determinada por el Presidente del 
Cuerpo de que se trate, cuidando que estén repre- 
sentados en lo posible, todos los partidos políticos que 
integran el Cuerpo". 


El señor Presidente acaba de poner en conoci- 
miento del Cuerpo que la Comisión Preinvestigadora 
va a tener dos miembros del partido de Gobierno y 
uno del Partido Nacional. No es el criterio que con+ 
partimos ni por el que ha optado esta Cámara en esta 
Legislatura para la conformación de dos Comisiones 
Preinvestigadoras anteriores, como las relativas al 
INAU -que después se transformó en Investigadora- y 
a los hechos ocurridos en los entes autónomos, que, 
si mal no recuerdo, se conformó a solicitud del señor 
Diputado Mahía; inclusive, recuerdo que en aquella 


oportunidad usted llamó al señor Diputado "fiscal del 
pueblo". Desde ya doy por descontada cuál será la 
voluntad de la bancada de Gobierno en la Comisión 
Preinvestigadora. 


Yendo al fondo del asunto, creo que es muy mala 
cosa este antecedente que se está sentando en la 
tarde de hoy al designar una Comisión Preinvestiga- 
dora con dos miembros de la bancada de Gobierno y 
uno solo de la oposición, cuando la ley y los antece- 
dentes parlamentarios -no de otros Gobiernos ni de 
otras Legislaturas, sino de esta- establecen algo dife- 
rente. Si el asunto es lograr un informe en mayoría 
gracias a los miembros de la bancada de Gobierno, en 
definitiva quien resolverá cuál es la posición de este 
Cuerpo legislativo, de esta Cámara de Representan- 
tes, será el plenario. Y si el problema es que no esté 
representado el Partido Colorado en la Preinvestiga- 
dora, sería de justicia que la integrara el Partido |n- 
dependiente, como manera de mantener los equili- 
brios y de que estén representados los partidos de la 
oposición. Es cuanto tenía para decir. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Quiero hacer una 
aclaración. 


En primer lugar, la Presidencia ha tomado una 
decisión antirreglamentaria al dar la palabra al señor 
Diputado Germán Cardoso, ... 


(Interrupción del señor Representante Germán 
Cardoso) 


——...pero soy una persona flexible y he procedido de 
acuerdo con los antecedentes de esta Cámara, que ha 
tenido Presidentes de todos los partidos, que siempre 
han actuado de este modo. 


La Comisión Preinvestigadora se constituye 
cuando sesiona la Cámara, por una sencilla razón: si 
se constituyera, tendría que sesionar y expedirse an- 
tes de las setenta y dos horas; entonces, podría darse 
el caso de que la Comisión se expidiera, negativa o 
afirmativamente, y la Cámara se enterara mucho des- 
pués, cuando, por una cuestión de lógica, tiene que 
hacerlo antes. 


En segundo término, no voy a hacer ningún pre- 
juzgamiento acerca de las conclusiones a que puedan 
llegar quienes integran la Comisión Preinvestigadora; 
por lo general, se llega a ellas por acuerdo político. 
Las Comisiones Preinvestigadoras se integran con el 
miembro denunciante, que, en este caso, casual- 
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mente, es del Partido Colorado. No me atrevo a se- 
ñalar cuál será el resultado final porque estaría pre- 
juzgando. Si lo sabemos, no instalemos una Comisión 
Preinvestigadora cuyo resultado ya conocemos. 


Si el señor legislador entiende que la Mesa pro- 
cedió mal, que cuestione a la Mesa y votaremos, co- 
mo corresponde, para ver si la Cámara está de acuer- 
do o no con el procedimiento. 


SEÑOR TROBO.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- 
bra el señor Diputado. 


Tiene la pala- 


SEÑOR TROBO..- Señor Presidente: me voy a referir 
a dos aspectos. 


El primero tiene que ver con la oportunidad de 
esta designación. Creo que con un simple ejemplo se 
puede dejar de manifiesto lo que ocurriría si se si- 
guiera el criterio de que la Cámara tiene que tomar 
conocimiento y recién después designar la Comisión 
Preivestigadora. Podríamos llegar al caso de que una 
denuncia realizada por un legislador el 16 de diciem- 
bre de un año cualquiera no se pudiera tramitar hasta 
el momento en el cual se reúna nuevamente la Cá- 
mara, cosa que podría no suceder hasta el mes de 
marzo del año siguiente. Ese sería un hecho compli- 
cado, porque muchas veces las denuncias tienen co- 
mo consecuencia que se investiguen asuntos, que se 
detengan procedimientos o que se advierta sobre de- 
terminado hecho que está ocurriendo en el ámbito de 
la Administración. Obviamente, ello puede influir en 
las decisiones de funcionarios de la Administración de 
jerarquía política o administrativa que no tienen nada 
que ver con quien en ese momento tenga el poder 
gracias a una resolución del cuerpo electoral. 


Creo que este es un criterio que debe analizarse 
a la luz de la necesidad de que haya una mayor 
transparencia cuando hay una denuncia a nivel par- 
lamentario y de que esta se investigue rápidamente. 


¿Qué es la Comisión Preinvestigadora? Es un 
grupo de trabajo que designa el Presidente de la Cá- 
mara. Precisamente, el Reglamento establece que lo 
designa el Presidente y no la Cámara. El Reglamento 
tampoco dice que debe dar cuenta a la Cámara y 
después integrarla. Y lo que el Reglamento no dice no 
hay por qué aplicado cuando pueda representar un 
obstáculo para el inicio de la investigación. Digo esto 
porque el trabajo que tiene la Comisión Preinvestiga- 


dora, según lo establecen el Reglamento de la Cá- 
mara y las leyes sancionadas con posterioridad -lo 
que ha conformado una serie de normas bastante 
completas en torno al funcionamiento de estas Comi- 
siones, que surgieron a raíz de dudas o lagunas que 
había en las disposiciones reglamentarias sobre cuál 
era el cometido de las Comisiones y el alcance de su 
trabajo-, es informar sobre la entidad de la denuncia y 
la oportunidad y procedencia de la designación de la 
Comisión Investigadora. Es decir: no refiere a las de- 
nuncias en sí, a si las denuncias concluyen en una 
acusación determinada, sino a la entidad, o sea, a si 
realmente tienen sustento y si es conveniente, de 
acuerdo con ese sustento de la denuncia, que se pon- 
ga en marcha una Comisión Investigadora. Eso es lo 
único que tiene que hacer la Comisión Preinvestiga- 
dora. 


Entonces, me parece que es razonable pensar 
que el proceso de nombramiento de los integrantes 
de la Comisión Preinvestigadora tiene que ser, por lo 
menos, inmediato, para prevenirnos de que una de- 
nuncia pueda estar en el cajón de la Presidencia de la 
Cámara durante tres meses sin que sea analizada por 
la Comisión Preinvestigadora, cuyos fines relaté citan- 
do el Reglamento. 


A los efectos de la integración de la Comisión 
Preinvestigadora, aclaro que el denunciante no la in- 
tegra. Él es un individuo que presenta una denuncia a 
un grupo de individuos que representan -aquí está la 
segunda parte de la cuestión- a la Cámara. ¿Con qué 
criterio? Aquí tenemos que acudir a la ley o al criterio 
histórico, esa costumbre que tanto usamos en el Par- 
lamento para conducirnos de cierta manera frente a 
determinadas circunstancias. 


El artículo 10 de la Ley N” 16.698, sobre Comi- 
siones Parlamentarias, establece: "La designación de 
las Comisiones de Investigación debe ser precedida 
del nombramiento de una Comisión Preinvestigadora, 
cuya integración será determinada por el Presidente 
del Cuerpo de que se trate," -¿y qué dice de inme- 
diato?- "cuidando que estén representados en lo posi- 
ble, todos los partidos políticos que integran el Cuer- 
po". 


Señor Presidente: obviamente, si usted quisiera 
apegarse a la ley, lo razonable sería que, como esta- 
blece la norma, cuidando en lo posible la representa- 
ción -teniendo en cuenta la realidad política, la expre- 
sión "en lo posible" indica que tiene que haber la ma- 
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yor representatividad parlamentaria posible-, estu- 
vieran representados todos los partidos políticos que 
integran el Cuerpo, que en el caso de la Cámara de 
Representantes -a los efectos electorales, son lemas 
que a su vez contienen sublemas- son cuatro: el Par- 
tido Frente Amplio, el Partido Nacional, el Partido Co- 
lorado y el Partido Independiente. O sea que si se hi- 
ciera una aplicación estricta de la ley, serían cuatro 
los miembros de la Comisión Preinvestigadora. 


¿Cuáles son los antecedentes de esto? Que en 
general, las Comisiones Preinvestigadoras son de tres 
miembros y que las integran individuos de tres parti- 
dos diferentes. No se llega al extremo que dice la ley 
de que estén representados todos los partidos políti- 
cos, pero como también establece la expresión "en lo 
posible" y no se llega a cuatro, pueden ser tres si son 
representativos del espectro político que integra la 
Cámara de Representantes. Francamente, eso es lo 
que creo. 


Además, no sigo otra línea que la que se ha tra- 
zado en esta Legislatura para no ir más atrás, porque 
se me podría decir: "Ahora cambiaron las cosas". 
Cuando había una mayoría que algunos señalaban 
que era el resultado de una coalición de Gobierno y 
que, por tanto, significaba que dos partidos tenían 
más de cincuenta votos en la Cámara, las Comisiones 
Preinvestigadoras se integraban con un miembro del 
partido que había ganado, un miembro del segundo 
partido -en la elección pasada fue el Partido Frente 
Amplio- y por un miembro del tercer partido, que en 
la elección pasada fue el Partido Nacional, que ca- 
sualmente tenía un acuerdo político con el Partido 
Colorado; pero eran tres miembros de diferentes par- 
tidos. Y en esta Legislatura, las Comisiones Preinves- 
tigadoras correspondientes a las dos Comisiones |n- 
vestigadoras que se constituyeron en la Cámara de 
Representantes fueron integradas por un miembro del 
Partido Frente Amplio, un miembro del Partido Nacio- 
nal y uno del Partido Colorado. Entonces, admito que 
pueda aducirse el cambio de criterio a partir de hoy; 
esto es: a partir del día de hoy, la Presidencia de la 
Cámara, y hasta tanto otro Presidente vuelva al crite- 
rio histórico -que me parece el más adecuado, por lo 
menos, y el más pertinente-, determina que habrá 
dos miembros del partido que tiene más de cincuenta 
Diputados y un miembro de otro partido, que podrá 
ser del Partido Nacional, del Partido Colorado o del 
Partido Independiente. En realidad, ese es el cambio, 
y yo no comparto el criterio, dicho esto con mucho 


respeto. La norma da cierta libertad a la Mesa para 
aplicar su criterio, pero creo que no es conveniente, y 
mucho menos en las circunstancias actuales. ¿Por 
qué? Porque si la mayoría no quiere investigar el 
asunto debido a que entiende que no es de entidad y 
que no procede investigar -como establece el Regla- 
mento-, lo lógico es que lo haga aplicando, como co- 
rresponde, la representación real que hay en la Cá- 
mara de Representantes. Creo que se sustrae del 
análisis de la Comisión Preinvestigadora por lo menos 
a un lema, cuando no a dos, y se reduce la recomen- 
dación a la Cámara a un ámbito que creo que empe- 
queñece el informe que pueda recibir el Cuerpo. 


Por eso, como el alcance de la resolución de la 
Comisión Preinvestigadora refiere a esos aspectos del 
Reglamento, creo que sería bueno seguir con el crite- 
rio histórico de establecer el mecanismo de la más 
amplia representación posible. Sin perjuicio de ello, 
creo que un cambio de criterio bien podría analizarse 
en el ámbito de la coordinación parlamentaria, que es 
el ámbito en el cual, previamente a las resoluciones 
fácticas que se puedan tomar, se actúa de acuerdo 
con las potestades que hay para el manejo del debate 
en la Cámara, luego de un análisis y de definir las po- 
siciones que tengan los sectores. 


SEÑORA CHARLONE.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra 
la señora Diputada. 


SEÑORA CHARLONE.- Señor Presidente: creo que, 
en realidad -como usted bien decía-, está haciendo 
una aplicación más que flexible del Reglamento, por- 
que entiendo que este asunto no tiene discusión. 


Aquí se han mencionado antecedentes. No me 
voy a referir específicamente a la constitución de la 
Comisión Preinvestigadora, pero sí quiero señalar que, 
por lo pronto, desde hace diez años -según tengo 
memoria- todas las Comisiones Preinvestigadoras se 
instalaron estando en funcionamiento el plenario de la 
Cámara de Representantes. Estos han sido los ante- 
cedentes parlamentarios. Siempre ha sido así, por lo 
menos en los últimos diez años, más allá de que el 
Reglamento establezca que se debe presentar por es- 
crito al Presidente y que este procede en el acto. 
Realmente, si nos vamos a poner a pensar en tiempos 
políticos y partidarios, no imagino que un señor Re- 
presentante, porque se le ocurre, presente un escrito 
al Presidente y este empiece a nombrar a los Repre- 
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sentantes de los distintos partidos que van a integrar 
la Comisión Preinvestigadora. ¡Eso es absurdo! Esto 
necesita conversaciones previas entre los partidos po- 
líticos, luego de las cuales se llega a determinadas de- 
signaciones y se constituye la Comisión en el plenario; 
esto ha sido lo que ha pasado, por lo menos, desde 
hace diez años. 


Respecto a la composición de la Comisión, más 
allá de lo establecido en la ley, que relativiza y esta- 
blece la expresión "en lo posible", indudablemente se 
da potestades al Presidente. Entiendo que el Regla- 
mento deja algún vacío, porque lo que establece a 
texto expreso no es muy claro ni aplicable, como 
tantas otras cosas; tal vez tengamos que analizar 
otras modificaciones del Reglamento en esta Legisla- 
tura. ¿Por qué no? 


Por otro lado, tengan tranquilidad todos los par- 
tidos políticos porque, en realidad, más allá de que 
haya informes en mayoría y en minoría, la constitu- 
ción de una Comisión |nvestigadora va a ser resuelta 
por el plenario, con las mayorías que se puedan acor- 
dar. Entonces, señor Presidente, en las fuerzas políti- 
cas no va a haber muchas diferencias entre lo que se 
entienda a nivel de la Comisión Preinvestigadora, lo 
que pueda presentar el denunciante y lo que se vaya 
a votar aquí, en el plenario, por parte de las mayorías. 


Muchas gracias. 


17.- Enajenaciones de gasoil (Modifica- 
ciones en la tributación que las gra- 
va). 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Continúa la con- 
sideración del asunto relativo a "Enajenaciones de ga- 
soil (Modificaciones en la tributación que las grava)". 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Pido la palabra para 
una aclaración. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Tiene la palabra 
el señor Diputado. 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Señor Presidente: 
solicité la palabra para formular una aclaración en el 
mismo momento en que usted ponía a consideración 
del Cuerpo el tema que acaba de resolverse. Sin per- 
juicio de que se generó este interregno y en función 
de que usted no advirtió que me estaba dirigiendo a 
la Mesa para solicitar la palabra, quiero en esta opor- 
tunidad formular la aclaración correspondiente, aun- 


que más no sea para quien lea la versión taquigráfica 
el día de mañana y, por lo tanto, advierta el desarrollo 
conceptual y las distintas intervenciones que tuvieron 
lugar con relación al proyecto de ley que la Cámara 
está analizando. 


Por supuesto que, en principio, todos votamos 
aquellos proyectos con los que estamos de acuerdo. 
Me parece que eso no debería ni andarse proclaman- 
do; se supone que es la obligación que todos tenemos 
con nuestra propia conciencia y en función de la res- 
ponsabilidad que investimos al ejercer el cargo de Re- 
presentante Nacional. De manera que, desde ese 
punto de vista, poco agrega la proclama de que esta- 
mos votando algo en lo que coincidimos; creo que por 
el más elemental sentido común eso es así. 


Por supuesto que es un motivo de celebración 
que hoy se esté registrando unanimidad en la Cáma- 
ra. Nosotros no solo estamos de acuerdo con eso, si- 
no que nos parece algo constructivo y positivo, y 
también lo destacamos; ¡ vaya si lo destacamos, señor 
Presidente! Ahora bien: que haya unanimidades no 
quiere decir que no subsistan diferencias; no quiere 
decir que las unanimidades las escondan o que deban 
esconderlas. El hecho de destacar una unanimidad 
con relación a un tema central en la vida del país co- 
mo es la energía y el combustible, no quiere decir que 
nos quedemos en la superficie y no vayamos al fondo 
de los temas, que es lo que en nuestra intervención 
pretendimos hacer. 


Por lo demás, si la unanimidad, por lo tanto, es 
óbice o no lo es para que aquí el Partido Nacional re- 
suelva decir lo que tenga que decir, es algo que el 
Partido Nacional habrá de determinar. Esto no se ha- 
brá de determinar desde otra bancada, sino que se- 
remos nosotros los que diremos en qué oportunidad y 
en qué instancias generar o promover los debates. No 
será el señor Diputado Orrico ni nadie el que le diga al 
Partido Nacional cuál es la oportunidad para plantear 
los temas. 


Gracias, señor Presidente. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Estimados cole- 
gas: les voy a solicitar que se dirijan a la Mesa y que 
colaboremos todos en tratar de llevar el debate por 
los cauces debidos, máxime en un tema en el que hay 
coincidencias. 


El señor Diputado Bentancor pidió la palabra 
-supongo que para contestar una alusión- y el señor 
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Diputado Longo Fonsalías para hacer una aclaración. 
En esta oportunidad, estamos con un temple un tanto 
permisivo, pero la contestación de alusiones, o las 
alusiones de alusiones, es una de las cuestiones que 
tenemos que ver en la coordinación de bancada. 


18.- Incorporación a la Cámara de Sena- 
dores del señor Representante Ben- 
tancor. 


Tiene la palabra el señor Diputado Bentancor. 


SEÑOR BENTANCOR.- Señor Presidente: quiero pe- 
dile perdón porque lo voy a obligar a transgredir el 
Reglamento. 


En el día de hoy debo integrarme a cumplir fun- 
ciones en el Senado en sustitución del señor Senador 
Rubio, por lo que me parece importante aprovechar 
un minuto de la reunión para despedirme del conjunto 
de los compañeros: de los funcionarios, de los con» 
pañeros de prensa, de todos aquellos con los que 
hemos convivido este tiempo, en especial de los con 
pañeros del Frente Amplio y también del conjunto de 
los compañeros legisladores de todos los sectores po- 
líticos. 


Muchas gracias, señor Presidente. Me despido de 
ustedes. 


SEÑOR | TURRALDE VI ÑAS.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Supongo que el 
señor Diputado Iturralde Viñas quiere hacer referencia 
a esto. Autorizo a que solo se haga esta intervención, 
a los efectos de que luego se continúe con el tema en 
consideración. Después le haremos un gran homenaje 
al señor Diputado Bentancor. 


Tiene la palabra el señor Diputado. 


SEÑOR ITURRALDE VIÑAS.- Señor Presidente: no 
quiero desaprovechar la oportunidad de la despedida 
del compañero Bentancor no diciendo que tuve el 
gusto de compartir los dos últimos años junto a él en 
la Comisión de Legislación del Trabajo. Más allá de 
que a veces la dialéctica nos llevó a cuestionamientos 
y enfrentamientos duros, siempre por lo alto, tuve el 
gusto de compartir su calidez y su buen compañeris- 
mo. Quiero expresar lo que tuve oportunidad de se- 
ñalar cuando lo voté como Vicepresidente en el Primer 
Período de esta Legislatura de la Cámara: sindicalistas 
como Bentancor y personas que hacen política como 
él son un orgullo para el Uruguay. Creo que puedo 


hablar en nombre de mi Partido, no solamente de mi 
sector y de mi persona. 


Que tenga la suerte que se merece en el Senado. 
Muchas gracias, señor Presidente. 


(Aplausos) 


19.- Enajenaciones de gasoil. (Modifica- 
ciones en la tributación que las gra- 
va). 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Continuando con 
el tema en discusión, tiene la palabra el señor Diputa- 
do Longo Fonsalías para realizar una aclaración. 


SEÑOR LONGO FONSALÍAS.- Señor Presidente: 
voy a tratar de ser breve. 


Después de los dichos del legislador que me pre- 
cedió en el uso de la palabra con respecto al tema en 
discusión, tengo que reafirmar los del señor Diputado 
Orrico. Hoy estamos votando un proyecto puntual, por 
una iniciativa que ha llevado adelante el señor Dipu- 
tado Delgado y que ha seguido todo el Partido Nacio- 
nal, trabajando armónicamente con el Poder Ejecuti- 
vo, que reconoció la actuación en la exposición de 
motivos. Nosotros, como legisladores integrantes de 
la Comisión de Industria, Energía y Minería, también 
hemos trabajado siempre armónicamente, tratando 
de llevar adelante las cosas, y eso también es un aval 
para el señor Diputado que propuso esta iniciativa. 


Habiendo llegado a este punto, me parece de 
muy mal talante, de muy mal gusto, salir a decir co- 
sas que se han discutido una y otra vez en Comisión, 
en presencia del señor Ministro y del Directorio de 
ANCAP. Al señor Diputado preopinante se le han 
aclarado una cantidad de cosas. Desde mi punto de 
vista, está totalmente fuera de lugar hablar de otros 
temas que hacen a la cuestión energética, a los com- 
bustibles, cuando hoy estamos votando un determi- 
nado proyecto de ley, con una gran armonía. Enton- 
ces, me parece que no corresponde plantearnos cosas 
que van por fuera, que abarcan otros puntos de vista 
y que implican posiciones políticas diferentes, por la 
lógica de la vida. Más de una vez, en Comisión se le 
aclaró al señor Diputado una cantidad de cosas con 
respecto al gasoil y al tema energético, y muchas ve- 
ces no hemos escuchado una discusión firme en 
cuanto a las cosas que se dicen. 
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Por eso yo digo que no hay peor sordo que el que 
no quiere oír, y en este caso es así. Comparto lo que 
dijo el señor Diputado Orrico; hoy estamos votando un 
proyecto de ley trabajado en armonía entre el Poder 
Ejecutivo y la oposición, entre los integrantes de la 
Comisión de Industria, Energía y Minería -conocemos 
las actitudes personales del señor Diputado Delgado-, y 
me parece que está fuera de lugar salir con otros te- 
mas que no hacen al proyecto en sí. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Tiene la palabra el 
señor Diputado Roballo. 


SEÑOR ROBALLO..- Señor Presidente: nosotros aten- 
demos la exhortación hecha por el señor Diputado 
Orrico por una cuestión de orden en este tipo de discu- 
siones. También nos parece importante recordar -como 
se ha mencionado- el marco en el que el proyecto se 
considera y la decisión de recorrer el camino de su 
sanción. 


El Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de 
Transporte y Obras Públicas, tomó la decisión de crear 
un fideicomiso que está constituido por el producido 
del aumento del precio del gasoil. Ese fideicomiso tiene 
por objeto abaratar el precio que la población paga 
cuando hace uso del transporte colectivo de pasajeros, 
tanto a nivel urbano como suburbano e interdeparta- 
mental. Obviamente, se trata de una medida que alivió 
a los usuarios de todo el país y que se inscribe en el 
programa propuesto por esta fuerza política a la ciuda- 
danía. El fideicomiso está funcionando con mucha efi- 
ciencia; está cumpliendo con los objetivos que se ha- 
bían trazado. A raíz de esta situación, se generó un 
conflicto con el transporte, esencialmente de cargas, 
que tuvo como uno de sus puntos más importantes un 
paro por tiempo indeterminado. Dicho sea de paso y 
para aclarar, el decreto de declaratoria de esencialidad 
de los servicios del transporte de carga se redactó en la 
noche en que se tomó esa decisión, y efectivamente se 
llegó a poner en vigencia y a aplicar. Obviamente, des- 
pués quedó sin efecto con el levantamiento de las me- 
didas y la normalización de la actividad. Una de las 
medidas que destrabaron este conflicto es el presente 
proyecto de ley del Poder Ejecutivo, que recogió la ini- 
ciativa del señor Diputado Delgado, del Partido Nacio- 
nal. En el caso de los transportistas de carga -quiero 
introducir este elemento porque si bien se tocó, no se 
fue muy a fondo-, esto les permite no solo absorber el 
costo que les generó el incremento al gasoil, sino me- 
jorar su competitividad, ya que aumentan por encima 


del referido costo el quantum de deducción de este in- 
sumo, esencial para la actividad. 


Para nosotros es importante remarcar este as- 
pecto, porque termina siendo una medida que pro- 
mueve al sector, ayuda a su competitividad y está rela- 
cionada con otra medida que tomó el Gobierno por ese 
entonces, destinada a beneficiar a gran parte de la po- 
blación que hace uso del transporte colectivo de pasa- 
jeros de todo el país. 


Por lo tanto, votamos con mucho gusto este pro- 
yecto de ley. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra el 
señor Diputado Domínguez. 


SEÑOR DOMÍNGUEZ.- Señor Presidente: reconoce- 
mos la labor del señor Diputado Delgado, autor de esta 
iniciativa que nos parece muy importante y que señala, 
además, una de las formas de trabajo con las que se 
puede contar hoy en este Parlamento. 


Indudablemente, lo que se vivió en los momentos 
de conflicto con los transportistas de carga sacudió al 
país y generó una serie de situaciones subjetivas que 
bien se podían tomar como elementos negativos por lo 
que podía suceder en la perspectiva del funcionamiento 
del transporte. 


En varias oportunidades tuvimos la posibilidad de 
conversar con los transportistas y esta es una ocasión 
para decir que ellos consideran que se trató de una 
medida excesiva; reconocen el poder que pueden te- 
ner, pero admiten que se usó indiscriminadamente y 
que ese no era el objetivo; lo que pretendían era que el 
costo del combustible no aumentara. 


Creemos que las bondades que tiene el fideicomi- 
so van de la mano con los avances que buscábamos, 
en la medida en que con ese aumento del precio del 
gasoil se está logrando la renovación de la flota, que ya 
está en camino. 


Hay que remarcar el siguiente aspecto. Muchas 
veces se dijo que la rebaja del boleto se producía en 
Montevideo y en el área metropolitana, pero no es así; 
es para todo el país. Este es un elemento esencial en el 
programa de nuestra fuerza política. 


Reitero la importancia que tiene el hecho de que 
hayamos tomado la iniciativa del señor Diputado Del- 
gado -estamos hablando del Gobierno-, en la medida 
en que esto contribuye a que tenga un desenlace co- 
rrecto. 
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En cuanto a la situación que estamos viviendo 
en la región y en el mundo respecto al problema 
energético, a las dificultades que enfrentamos 
-fundamentalmente los costos del petróleo, hasta 
ahora jamás vistos-, es indudable que se precisan polí- 
ticas y una iniciativa, que hoy se está tomando. 


Así que no nos vamos a enojar por los reproches 
ni por los objetivos que puedan perseguir otras organi- 
zaciones políticas, porque nos parece que es correcto; 
de pronto, es la forma que tienen de hacerse visualizar. 
Ahora bien: debemos recordar que esta búsqueda de 
nuevas iniciativas jamás estuvo en los Gobiernos ante- 
riores. En otras instancias, permanentemente desde la 
oposición estuvimos insistiendo en cuanto al concepto 
de recaudador de ANCAP, que creo que no aplica hoy. 
Yo estoy viendo a ANCAP con ALUR, a ANCAP mejo- 
rando la situación del pórtland, estoy viendo a una AN- 
CAP dinámica, con ideas de promover en el mundo 
asociaciones como la que tiene con Venezuela, que me 
parece notoriamente satisfactoria en la medida en que 
con esos beneficios que obtenemos podemos reflotar 
empresas como FUNSA, las del vidrio y varias otras, in- 
cluida la propia ALUR, que dispone de capitales para 
salir adelante gracias a este negocio que tenemos con 
el combustible de Venezuela. 


Si queremos novedades en el funcionamiento de 
nuestros entes y que estas empresas estatales sigan 
siendo del Estado, es preciso actuar de determinada 
manera. Porque quiero recordar que la carrera entre 
las naftas y el gasoil fue producto de ese libre albedrío 
en el funcionamiento del mercado de los combustibles, 
en el cual, obviamente, el gasoil fue ganando territorio 
en los coches para un uso que no era el productivo. 
Entonces, creo que esto tiene una larga historia. En 
materia de combustibles viene generándose ese desfa- 
se brutal desde hace tiempo y hoy tenemos que en- 
frentarlo; lentamente estamos buscando revertir la si- 
tuación. 


De manera que, más allá de los reproches, me 
parece que esto sigue exigiendo un debate que va a 
tener mucha distancia. Y a medida que vayamos cur- 
pliendo con ese debate iremos haciendo cambios, me- 
jorando el funcionamiento de nuestras empresas del 
Estado. Entonces, no me preocupa mayormente que 
haya legisladores que tal vez traten de empañar -o no; 
este es al menos mi punto de vista- una solución como 
la que estamos todos dispuestos a votar en este pro- 
yecto de ley, buscando visualizar esa disputa estratégi- 


Ca que tenemos acerca de los destinos del país, en este 
Caso el energético. 


Este es el aporte que quería dejar. Muchas gra- 
cias. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra el 
señor Diputado González Álvarez. 


SEÑOR GONZÁLEZ ÁLVAREZ.- Señor Presidente: 
hemos votado con algunas salvedades este proyecto de 
ley y queremos explicarlas en Sala, porque nunca va a 
faltar alguien que analice la iniciativa en profundidad y 
logre ver algunos de los aspectos que a nosotros no 
nos convencieron. 


Yo tengo el mismo apuro que todos en cuanto a 
que este proyecto sea aprobado, y lo será por unani- 
midad, tal como ocurrió en el Senado y en la Comisión. 
Tengo gran apuro por esto. Y gran apuro tienen los 
transportistas. ¡Vaya si tienen apuro! Recuerdo que 
una madrugada -creo que eran las seis y media o las 
siete de la mañana- me llamaron desde un programa 
de radio en el que estaba el Secretario de los transpor- 
tistas, señor Valverde, quien manifestó que el señor 
Ministro Rossi le había dicho que este asunto no salía 
porque los blancos y los colorados no hacían número 
en la Comisión para tratarlo. De inmediato se aclaró 
que no era así; la iniciativa se había perdido en un ca- 
jón del Senado, no sé durante cuánto tiempo, y de- 
moró como cuatro meses en esa rama parlamentaria. 
Acá entró el miércoles pasado y a los ocho días la es- 
tamos votando por unanimidad. 


Pero eso no implica que no digamos que esta es 
una solución a medias, que falta el resto, que es au- 
mentar los topes de deducción, porque de nada sirve 
que haya más IVA en poder de las empresas si no les 
aumentamos el tope de deducción, que creo que hoy 
está en el 0,4% de la recaudación. Esperemos que eso 
se haga a la brevedad, al igual que la reducción de las 
tasas del |MEBA. Si no las modificamos esto no podrá 
ser utilizado por la gran mayoría de los productores 
agropecuarios, que pagan el | MEBA y no el |RAE. 


Estas son las medidas complementarias necesa- 
rias. El señor Diputado Delgado ya dejó establecido 
que esto era un todo y que abarca otras políticas y 
propuestas que le hicimos al Directorio de ANCAP, co- 
mo bajar el precio del gasoil en el surtidor. Esta medida 
es para las empresas que descuentan IVA, pero la re- 
baja en el surtidor es para muchos miles de consumi- 
dores. 
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O sea que apuro tienen los transportistas, apuro 
tenemos nosotros. En el día de hoy se va a votar esta 
iniciativa; pero no por eso dejamos de decir que el pro- 
yecto que estamos votando tiene cosas que no debería 
incluir. Para que nadie crea que no nos dimos cuenta, 
decimos que el inciso segundo del artículo 1% no tiene 
ninguna razón de ser, porque no existe lo que refiere. 
No hay disminución de las rentas afectadas a las |n- 
tendencias Municipales, porque estas no tienen rentas 
de combustible; eso ya desapareció hace un par de 
años. O sea que no hay ninguna razón para que esto 
esté aquí; no planteamos su modificación en la Comi- 
sión porque eso habría significado que el proyecto vol- 
viera al Senado y no pudiera entrar en vigencia el 1? 
del mes próximo. Pero es importante que se sepa que 
nos dimos cuenta y que sabemos que esto está abso- 
lutamente de más. 


Lo mismo sucede con el artículo 2, que plantea 
algo bastante alambicado que se le crea a ANCAP. Es- 
toy seguro de que desde el punto de vista contable 
ANCAP tiene un lío. Hablábamos con el señor Diputado 
Delgado, quien me decía que ANCAP tiene este lío des- 
de hace ya un par de años, pero se lo podríamos haber 
solucionado de otra manera, porque la redacción de 
este artículo 2” no es nada feliz. 


Esas son las salvedades que se dejaron sentadas 
en Comisión. 


Este inciso segundo del artículo 1? no salió apro- 
bado por unanimidad en la Comisión porque no lo vo- 
tamos, por las mismas razones que acabo de esgrimir. 
A su vez, el artículo segundo tampoco salió por unani- 
midad porque teníamos nuestras salvedades. 


Queremos que esto sea votado en forma rápida. 
Vamos a compartir lo que el señor Diputado Delgado 
propuso en el sentido de que el proyecto sancionado se 
comunique de inmediato, para que el Poder Ejecutivo 
lo pueda promulgar el jueves o el viernes, a los efectos 
de que el 1? de abril esté vigente. 


Queríamos hacer estos comentarios porque nunca 
falta algún periodista avezado o alguna persona que 
crea que no nos dimos cuenta de las cosas que están 
de más. Nos hemos dado cuenta, pero modificar el 
proyecto y hacerlo más perfecto tal vez hubiera insu- 
mido un mes más, retrasándose su puesta en vigencia. 
Indudablemente, la culpa es de la otra Cámara, que lo 
tuvo como cuatro meses sin ponerlo a consideración, y 


no de la Cámara de Representantes, que lo recibió ha- 
ce ocho días y hoy lo va a votar por unanimidad. 


Era lo que quería decir, señor Presidente. 
20.- Rectificación de trámite. 


SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Dese cuenta de 
una moción de orden presentada por los señores Di- 
putados Asti, Brenta y Orrico. 


(Se lee:) 


"Mocionamos para que el proyecto de ley sobre 
equiparación de facultades entre el Banco de Pre- 
visión Social y la Dirección General Impositiva res- 
pecto a informaciones a brindar por organismos 
públicos y privados (artículo 469 de la Ley 
N* 17.930) pase de la Comisión de Constitución, 
Códigos, Legislación General y Administración a la 
de Hacienda". 


——<€ va a votar. 
(Se vota) 
———Treinta y ocho en treinta y nueve: AFI RMATIVA. 


21.- Enajenaciones de gasoil. (Modifica- 
ciones en la tributación que las gra- 
va). 


Continúa la consideración del asunto en debate. 
Tiene la palabra el señor Diputado Brenta. 


SEÑOR BRENTA.- Señor Presidente: vamos a hacer 
unas breves consideraciones sobre el proyecto que está 
a discusión de la Cámara. 


En primer lugar, quiero hacer una consideración 
política. En realidad, dadas las características del pro- 
yecto, que contó con la iniciativa del señor Diputado 
Delgado en la Comisión de Hacienda de esta Cámara, 
entre otros, a la hora de aprobar el proyecto y de de- 
signar miembro informante, quizá pecando de algún 
grado de inexperiencia, nos pareció adecuado proponer 
al señor Diputado Delgado. Luego, la Secretaría nos 
informó que esto no era posible porque el señor Dipu- 
tado Delgado no es miembro de la Comisión y, por lo 
tanto, resolvimos proponer al señor Diputado Gandini 
como miembro informante de este proyecto de ley, 
que, obviamente, parte de una propuesta realizada por 
el Poder Ejecutivo. No es muy habitual que un proyecto 
enviado por el Poder Ejecutivo sea informado por un 
miembro de la oposición. Sin embargo, nos pareció 
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bien, dado que era un proyecto que había tenido ini- 
ciativa de un legislador del Partido Nacional, que había 
sido recogido por el Poder Ejecutivo y que había recibi- 
do el máximo respaldo posible. Nos pareció un gesto 
político adecuado proponer que un legislador de la 
oposición lo informara. Digo esto porque aquí nadie le 
dice a nadie lo que tiene que hacer, de ningún lado. 
Por lo tanto, esta decisión que adoptó la bancada del 
Frente Amplio en la Comisión de Hacienda tiene que 
ver con trasmitir una señal política que parece que al- 
gunos legisladores no entienden. Bueno, corre por su 
cuenta, pero sí es cierto que la señal fue dada por esta 
bancada y nos parece que muestra un camino de rela- 
cionamiento entre el Gobiemo y la oposición que pre- 
tendemos transitar. Sin embargo, todo el tiempo se 
critica este camino. Se nos dice que transitamos por 
otro, pero la verdad es que cuando pretendemos dar 
señales en otro sentido también se nos critica. Esto re- 
sulta bastante difícil de entender, salvo que haya en la 
cabeza de algunos legisladores una visión de que ser 
oposición es oponerse sistemáticamente a todo. 


La segunda consideración que quiero hacer, a la 
hora de adjudicar méritos, es que, probablemente en el 
año 2002, la Comisión de Tránsito y Transporte de la 
Junta Departamental de Montevideo invitó al entonces 
Directorio de ANCAP para proponerle una serie de ini- 
ciativas relacionadas con modificaciones, entre otras, 
de tipo tributario, como la que estamos considerando, 
a los efectos de producir una reducción del precio del 
gasoil para el transporte colectivo de la ciudad de 
Montevideo. Esta inquietud se origina en el hecho de 
que el aumento del gasoil que se había producido era 
sumamente significativo y esto iba de la mano de una 
pronunciada disminución de la cantidad de pasajeros 
que viajaban en el transporte colectivo de la época, 
producto de la crisis del año 2002. Esta propuesta fue 
recibida por los miembros de la minoría del entonces 
Directorio de ANCAP, que, obviamente, no tuvieron la 
más mínima chance. Creo que en aquel momento los 
entonces miembros de la minoría del Directorio se 
comprometieron a impulsarla, pero, lamentablemente 
para todos -en particular para los ciudadanos de Mon- 
tevideo que utilizan el transporte colectivo-, no pudie- 
ron convencer al Poder Ejecutivo de la época. Así es 
que no pudo suceder lo que hoy celebramos: que la 
iniciativa del señor Diputado Delgado, la iniciativa de 
un legislador de la oposición, sea acompañada de un 
decreto que firman el Presidente de la República y los 
señores Ministros de Economía y Finanzas y de Trans- 


porte y Obras Públicas. Esto hace posible que esa ini- 
ciativa -que, como bien se ha dicho, va a beneficiar a 
un amplio sector del transporte de carga en particular y 
a otros del país todo- en realidad se concrete en un 
hecho objetivo que va a impactar positivamente en la 
ecuación económica de innumerable cantidad de em- 
presas dedicadas al transporte. 


Me congratulo -como sé que sucede con la mayo- 
ría de los legisladores de la oposición- de que hayamos 
logrado hacer coincidir una iniciativa de un legislador 
del Partido Nacional con la voluntad política del Presi- 
dente de la República, del señor Ministro de Economía 
y Finanzas, contador Astori, y del Ministro de Trans- 
porte y Obras Públicas, señor Rossi, para traducir en la 
práctica esta inquietud. Lamento que otros no hayan 
tenido la misma suerte y no hayan logrado, en su mo- 
mento, que el Poder Ejecutivo de la época los respal- 
dara; lamento que no haya llegado aquí un mensaje de 
estas características, que habría beneficiado a estos 
sectores en forma muy importante en un momento en 
que la situación económica del país era extremada- 
mente grave, como era la que vivimos como producto 
de la crisis del año 2002. 


Muchas gracias, señor Presidente. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra el 
señor Diputado Posada. 


SEÑOR POSADA.- Señor Presidente: en primer lugar, 
queremos manifestar nuestro acuerdo con respecto a 
este proyecto de ley, que, si bien no establece una so- 
lución definitiva para los sectores productivos que es- 
tán alcanzados por la incidencia que tienen los im- 
puestos en el precio del gasoil, igualmente representa 
un paso adelante, porque aquellos sectores agrope- 
cuarios que estén gravados por el Impuesto a las 
Rentas Agropecuarias -que ahora será llamado |m- 
puesto a la Renta de las Actividades Económicas- van a 
tener la posibilidad de descontar, en la forma que se 
reglamente, los valores correspondientes al Impuesto 
al Valor Agregado, que ahora será el impuesto que se 
establece como gravamen del gasoil. 


No obstante, subsiste la problemática, como bien 
se había señalado antes, para aquellos productores 
agropecuarios que siguen incluidos en el IMEBA. Esa 
situación debería ser abordada en especial, porque 
esos productores son los de menores recursos. Conse- 
cuentemente, la incidencia de los impuestos en el pre- 
cio del gasoil tiene un impacto importante, y bueno se- 
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ría que de una vez por todas se estableciera una solu- 
ción de carácter definitivo. 


En cuanto al articulado -al que me voy a referir 
ahora para no hacerlo a posteriori-, destaco que no 
vamos a acompañar con nuestro voto el segundo inciso 
del artículo 1?, puesto que es absolutamente innecesa- 
rio y nos parece de mala técnica legislativa aprobar 
proyectos de ley con errores. En este caso, la referen- 
cia que hace el segundo inciso a rentas afectadas a las 
Intendencias Municipales es incorrecta, por cuanto en 
la ley de Presupuesto fueron eliminadas y se estableció 
un aporte de Rentas Generales. Por lo tanto, toda la 
referencia del inciso segundo del artículo 1”, a nuestro 
juicio, debería ser eliminada. 


Asimismo, quiero señalar que vamos a votar el ar- 
tículo 2? solamente hasta el punto que está después de 
la palabra "gasoil", porque el "sin perjuicio" que se es- 
tablece posteriormente es, desde el punto de vista tri- 
butario, un verdadero mamarracho. De acuerdo con lo 
que aquí se establece, después de expresar, en la pri- 
mera parte del artículo 2?, que se grava con el |m+- 
puesto al Valor Agregado a la tasa básica a las enaje- 
naciones de gasoil, se prohíbe que ANCAP descuente, 
en la medida en que se establece que se considerará a 
tales enajenaciones como exentas a efectos de la de- 
ducción del Impuesto al Valor Agregado. Esto es real- 
mente mamarrachesco desde el punto de vista tributa- 
rio. Lo que habría correspondido hacer hubiera sido no 
incluir esta mención y, en todo caso, que Rentas Ge- 
nerales, a la hora de solicitar los aportes de ANCAP, tu- 
viera en cuenta este aspecto por el cual se iba a redu- 
cir lo que volcaría ANCAP al Estado y estableciera una 
exigencia mayor, en tanto el Estado es propietario de 
ANCAP. La solución que se plantea me parece real- 
mente inadecuada, y por eso hemos establecido salve- 
dades en el seno de la Comisión a la hora de votar este 
proyecto. 


Con estas constancias, señor Presidente, he ter- 
minado mi intervención. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Si no se hace uso 
de la palabra, se va a votar si se pasa a la discusión 
particular. 


(Se vota) 
——Gincuenta y uno en cincuenta y dos: AFIRMATIVA. 
En discusión particular. 


Léase el artículo 1*. 


(Se lee) 


——HEn discusión el primer inciso del artículo 1”, de 
acuerdo con lo solicitado por el señor Diputado Posada. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 

——Sesenta en sesenta y uno: AFIRMATIVA. 
En discusión el segundo inciso del artículo 1*. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 

——Sesenta y uno en sesenta y dos: AFIRMATIVA. 
Léase el artículo 2”. 
(Se lee) 


——En discusión la primera frase del artículo 2”, de 
acuerdo con lo solicitado por el señor Diputado Posada. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 

——Sesenta y uno en sesenta y dos: AFIRMATIVA. 
En discusión el resto del artículo 2”. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 

——Sesenta en sesenta y dos: AFIRMATIVA. 
Léase el artículo 3”. 
(Se lee) 

——En discusión. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 

——incuenta y nueve en sesenta: AFIRMATIVA. 
Léase el artículo 4”. 
(Se lee) 

——En discusión. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota) 

——incuenta y nueve en sesenta: AFIRMATIVA. 


SEÑOR LACALLE POU.- Pido la palabra para fundar 
el voto. 
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SEÑOR PRESIDENTE (Pintado).- Tiene la palabra el 
señor Diputado. 


SEÑOR LACALLE POU.- Señor Presidente: creo que 
la solución propuesta y bien fundamentada por nues- 
tros compañeros es muy buena para lo que hay. Cuan- 
do se toca el tema del combustible y de la energía, 
creo que el Uruguay ha sido dependiente de una em- 
presa estatal y siempre ha mirado a los combustibles a 
través del ojo de la cerradura de esta empresa. El día 
en que cambiemos la mentalidad y empecemos a ver al 
combustible como el motor del país y no como el sos- 
tén de una empresa pública, no tendremos que buscar 
inteligentes artilugios o mecanismos como el presente 
-que, reitero, es bueno para lo que hay- y realmente 
tendremos un combustible que va a servir a la produc- 
ción y a todo nuestro país. 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Pido la palabra para 
fundar el voto. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra el 
señor Diputado. 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Señor Presidente: 
quisiera dejar constancia de que hemos votado en for- 
ma afirmativa e integral este proyecto de ley, desde su 
primer artículo hasta el último, más allá de las salveda- 
des que inclusive desde nuestra bancada parlamentaria 
se han señalado y de las discrepancias que con relación 
a estos temas mantenemos con el Poder Ejecutivo. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Queda sancionado 
el proyecto y se comunicará al Poder Ejecutivo. 


SEÑOR DELGADO.- ¡Que se comunique de inmedia- 
to! 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Se va a votar. 
(Se vota) 
——<incuenta y ocho en sesenta: AFIRMATIVA, 


(No se publica el texto del proyecto sancionado 
por ser igual al informado, que corresponde al 
aprobado por el Senado) 


22.- Levantamiento de la sesión. 
SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Pido la palabra para 
una cuestión de orden. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Tiene la palabra el 
señor Diputado. 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- Mociono para que se 
levante la sesión. 


SEÑOR PRESI DENTE (Pintado).- Se va a votar. 
(Se vota) 

——incuenta y siete en sesenta: AFIRMATIVA. 
Se levanta la sesión. 


(Es la hora 16 y 28) 


ENRIQUE PINTADO 
PRESIDENTE 


Dr. José Pedro Montero 


Secretario Relator 


Dr. Marti Dalgalarrondo Añón 


Secretario Redactor 


Mario Tolosa 


Director del Cuerpo de Taquígrafos 


Dep. Legal N* 322.569/01 
Impreso en la División Ediciones 
de la Cámara de Representantes 


